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１．調査の目的

町民の意識やニーズを調査し、第６次国見町総合計画の中間見直しに向けた基礎資料とする。

２．調査実施概要

（１）調査地域 国見町全域

（２）調査対象 国見町内に住む、中学生以上の男女個人

（３）標本数 2,000（人）

（４）抽出方法 無作為抽出

（５）基準日 令和7年2月21日

（６）調査方法 郵送調査（自記式アンケート）

（７）調査期間 令和7年3月12日～3月28日

（８）回収結果 有効回収数 508（有効回収率25.4％）

（９）調査項目 別紙アンケート様式（144ページ～）による

調査の概要
Survey overview
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回答者の構成

Composition of respondents
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問１ あなたの性別についておたずねします。 問２ あなたの年齢についておたずねします。

回答 回答数 割合

1.12～19歳 31 6.1%

2.20～29歳 31 6.1%

3.30～39歳 43 8.5%

4.40～49歳 60 11.8%

5.50～59歳 74 14.6%

6.60～64歳 56 11.0%

7.65～74歳 143 28.1%

8.75歳以上 66 13.0%

無回答 4 0.8%

総計 508 100.0%

回答者の構成
Composition of respondents
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回答 回答数 割合

1.男性 239 47.0%

2.女性 266 52.4%

3.その他 0 0.0%

4.無回答 3 0.6%

総計 508 100.0%

1.男性

47%

2.女性

52%

3.無回答

1%

0 20 40 60 80 100 120 140 160

1.12～19歳

2.20～29歳

3.30～39歳

4.40～49歳

5.50～59歳

6.60～64歳

7.65～74歳

8.75歳以上

無回答



問３ あなたのご家族についておたずねします。 問４ 配偶者についての有無についておたずねします。

回答 回答数 割合

1.有り 325 64.0%

2.無し 175 34.4%

無回答 8 1.6%

総計 508 100.0%

回答者の構成
Composition of respondents
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回答 回答数 割合

1.夫婦だけの世帯 124 24.4%

2.二世代世帯（親と子） 235 46.3%

3.三世代世帯（親と子と孫） 98 19.3%

4.ひとり暮らしの世帯 29 5.7%

5.その他 17 3.3%

無回答 5 1.0%

総計 508 100.0%

0 50 100 150 200 250

1.夫婦だけの世帯

2.二世代世帯（親と子）

3.三世代世帯（親と子と孫）

4.ひとり暮らしの世帯

5.その他

無回答

1.有り

64%

2.無し

34%

無回答

2%



問５ あなたは子ども（０歳～中学生）を養育していますか。 問６ あなたの就労・就学についておたずねします。

回答 回答数 割合

1.養育している 71 14.0%

2.養育していない 424 83.5%

無回答 13 2.6%

総計 508 100.0%

回答 回答数 割合

1.農林業 49 9.6%

2.自営業 41 8.1%

3.会社員 137 27.0%

4.公務員 32 6.3%

5.パート・アルバイト 64 12.6%

6.家事従事 45 8.9%

7.学生 35 6.9%

8.無職 94 18.5%

9.その他 7 1.4%

無回答 4 0.8%

総計 508 100.0%

回答者の構成
Composition of respondents
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1.養育している

14%

2.養育していない

83%

無回答

3%

49

41

137

32

64

45

35

94

7

4
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1.農林業

2.自営業

3.会社員

4.公務員

5.パート・アルバイト

6.家事従事

7.学生

8.無職

9.その他

無回答



問７ あなたの国見町での通算の在住期間についておたずねします。 問８ あなたのお住まいの地区についておたずねします。

回答 回答数 割合

1.1年未満 4 0.8%

2.1年～4年 18 3.5%

3.5年～9年 12 2.4%

4.10年～19年 65 12.8%

5.20年～29年 71 14.0%

6.30年～39年 68 13.4%

7.40年～49年 80 15.7%

8.50年以上 185 36.4%

無回答 5 1.0%

総計 508 100.0%

回答 回答数 割合

1.国見ニュータウン 25 4.9%

2.小坂地区（国見ニュータウンを除く） 71 14.0%

3.藤田地区 226 44.5%

4.森江野地区 74 14.6%

5.大木戸地区 65 12.8%

6.大枝地区 39 7.7%

無回答 8 1.6%

総計 508 100.0%

回答者の構成
Composition of respondents
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71
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1.国見ニュータウン

2.小坂地区（国見ニュータウンを除く）

3.藤田地区

4.森江野地区

5.大木戸地区

6.大枝地区

無回答



問９ あなたのお住まいについておたずねします。

回答 回答数 割合

1.戸建住宅（持ち家） 474 93.3%

2.戸建住宅（借家） 5 1.0%

3.共同住宅（アパート等） 11 2.2%

4.公営・町営住宅 14 2.8%

5.その他 0 0.0%

無回答 4 0.8%

総計 508 100.0%

回答者の構成
Composition of respondents
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474

5
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0
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1.戸建住宅（持ち家）

2.戸建住宅（借家）

3.共同住宅（アパート等）

4.公営・町営住宅

5.その他

無回答
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調査結果の解説
Explanation of survey results

解説の見方

第６次総合計画
の基本施策名です。

各点数を付けた人数と
パーセンデージを記載
しています。

重要度及び満足度の点数、
順位を記載しています。

第６次総合計画で記載さ
れている町の事業です。

対応するSDGSの
指標です。

施策の内容やアンケート
結果に対するコメントで
す。
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調査結果の解説
Explanation of survey results

①地域医療連携の推進

４,０３５点／１位

２,６５０点／２位満足度

重要度

点数 0点 1点 2点 3点 4点 5点 6点 7点 8点 9点 10点 無回答

重要度 3
0.6
%

1
0.2
%

1
0.2
%

4
0.8
%

1
0.2
%

39
7.7
%

15
3.0
%

31
6.1
%

77
15.2

%
22

4.3
%

270
53.1

%
44

8.7
%

満足度 14
2.8
%

7
1.4
%

14
2.8
%

33
6.5
%

17
3.3
%

141
27.8

%
46

9.1
%

59
11.6

%
90

17.7
%

16
3.1
%

19
3.7
%

52
10.2

%
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主な町の取り組み

地域の中核医療機関である公立藤田総合病院をはじめ、町内外の保

健・医療・福祉機関等と連携し、子どもから高齢者まで様々な健康状

態にある方が必要な時に必要なケアを切れ目なく受けることができる

ように包括的なケア体制の充実を図ります。

重要度は、ほぼ半数の方が「10点」を付け、全体でも1位という結果

となり、非常に関心が高いことが伺えます。

・地域医療体制の拡充
・医師不足解消対策推進事業
・在宅医療提供体制の確立 など



②健康づくりの推進

３,６０４点／２４位

２,６５０点／２６位満足度

重要度

点数 0点 1点 2点 3点 4点 5点 6点 7点 8点 9点 10点 無回答

重要度 2
0.4
%

2
0.4
%

5
1.0
%

8
1.6
%

6
1.2
%

61
12.0

%
34

6.7
%

58
11.4

%
107

21.1
%

17
3.3
%

162
31.9

%
46

9.1
%

満足度 6
1.2
%

10
2.0
%

11
2.2
%

35
6.9
%

21
4.1
%

138
27.2

%
54

10.6
%

71
14.0

%
76

15.0
%

10
2.0
%

22
4.3
%

54
10.6

%

主な町の取り組み

調査結果の解説
Explanation of survey results
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この施策は、町民自らが体と心の健康づくりに取り組み健やかな生

活を送ることができるよう、生活習慣病予防をはじめとした様々な健

康教育や健康相談の充実を図るとともに、健康づくりに必要な情報の

周知啓発を図ります。

今後も町民の健康課題を的確に捉えながらライフステージごとの健

康づくりに取り組みます。

・体の健康づくり事業
・心の健康づくり事業
・食を通じた健康づくり など



③継続的な保健事業の推進

３,５７５点／１７位

２,６５０点／２３位満足度

重要度

点数 0点 1点 2点 3点 4点 5点 6点 7点 8点 9点 10点 無回答

重要度 2
0.4
%

1
0.2
%

3
0.6
%

8
1.6
%

4
0.8
%

60
11.8

%
32

6.3
%

54
10.6

%
100

19.7
%

32
6.3
%

157
30.9

%
55

10.8
%

満足度 6
1.2
%

11
2.2
%

9
1.8
%

28
5.5
%

15
3.0
%

139
27.4

%
48

9.4
%

75
14.8

%
83

16.3
%

15
3.0
%

17
3.3
%

62
12.2

%

主な町の取り組み

調査結果の解説
Explanation of survey results
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この施策は、特定健康診査受診率や特定保健指導終了率の向上を図

り、生活習慣病の早期発見・早期治療および重症化の予防を図ります。

また、国保から後期高齢者医療まで切れ目なく一体的に保健事業や

介護予防を行います。

重要度および満足度ともに中位に位置することから、今後も生活習

慣病の未然防止・重症化予防や町民が元気に自立した生活ができるよ

う取り組みます。

・特定健康診査受診率の向上事業
・特定保健指導終了率の向上事業
・高齢者の保健事業と介護予防の一体的な実施 など



④高齢者の日常生活支援

３,７２４点／１１位

２,５８２点／１３位満足度

重要度

点数 0点 1点 2点 3点 4点 5点 6点 7点 8点 9点 10点 無回答

重要度 2
0.4
%

2
0.4
%

7
1.4
%

7
1.4
%

2
0.4
%

46
9.1
%

22
4.3
%

51
10.0

%
110

21.7
%

30
5.9
%

181
35.6

%
48

9.4
%

満足度 13
2.6
%

7
1.4
%

12
2.4
%

37
7.3
%

20
3.9
%

124
24.4

%
61

12.0
%

75
14.8

%
65

12.8
%

11
2.2
%

23
4.5
%

60
11.8

%

主な町の取り組み

調査結果の解説
Explanation of survey results
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この施策は、高齢者の生活支援と介護予防などに加え、 高齢者の自

主サークルや社会参加を促進することで、生涯現役として元気に活躍

するアクティブシニアを増やし、シニ ア世代の様々な経験や知識を次

の世代へ教え、伝える役割を担うことで生きがいづくりへつなげてい

くための取組みです。

重要度は、全体でも11位と高位に位置していることから高いニーズ

があることがわかります。また、満足度も全体で13位と一定の評価を

頂いている状況です。

・高齢者交流事業
・高齢者の生きがいつぐり事業 など



⑤介護予防・支援の推進

３,７４６点／１０位

２,５８１点／１１位満足度

重要度

点数 0点 1点 2点 3点 4点 5点 6点 7点 8点 9点 10点 無回答

重要度 2
0.4
%

2
0.4
%

5
1.0
%

7
1.4
%

6
1.2
%

48
9.4
%

24
4.7
%

38
7.5
%

108
21.3

%
25

4.9
%

195
38.4

%
48

9.4
%

満足度 9
1.8
%

10
2.0
%

15
3.0
%

29
5.7
%

23
4.5
%

126
24.8

%
75

14.8
%

59
11.6

%
68

13.4
%

15
3.0
%

19
3.7
%

60
11.8

%

主な町の取り組み

調査結果の解説
Explanation of survey results
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この施策は、生きがいや役割を持って生活し、支えあえる地域とな

ることをめざし、地域づくりによる介護予防事業に取り組んでいくた

め、地域における介護予防活動の支援等を行うものです。

重要度については10位と町民の皆さんの関心が高い上位であり、満

足度としても11位に位置していることから、効果のある施策の展開

（予防・推進）が期待されています。

・介護予防・介護保険事業 など



⑥障がい者の自立支援

３,４４７点／２６位

２,２３８点／１９位満足度

重要度

点数 0点 1点 2点 3点 4点 5点 6点 7点 8点 9点 10点 無回答

重要度 2
0.4
%

5
1.0
%

1
0.2
%

16
3.1
%

5
1.0
%

64
12.6

%
24

4.7
%

55
10.8

%
87

17.1
%

23
4.5
%

162
31.9

%
64

12.6
%

満足度 13
2.6
%

15
3.0
%

17
3.3
%

32
6.3
%

28
5.5
%

150
29.5

%
48

9.4
%

58
11.4

%
49

9.6
%

5
1.0
%

10
2.0
%

83
16.3

%

主な町の取り組み

調査結果の解説
Explanation of survey results
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障害のある人の地域における自立した生活を支援し、安心して生活

を送れるよう支援する施策です。

今後、障害のある方の高齢化の問題などの課題も出てくるなど、よ

り高度化した内容が求められたり、差別や偏見といった社会的障壁を

除くために、障がい者との交流会や共同作業、研修会などの開催を通

して、理解を深め、安心して生活できる体制の構築を一層推進してい

きます。

・障がい者福祉サービス事業
・障がい者地域生活支援事業
・障がい者就労・社会参加促進事業 など



⑦地域で支える福祉の推進

３,５５９点／１８位

２,４１０点／１７位満足度

重要度

点数 0点 1点 2点 3点 4点 5点 6点 7点 8点 9点 10点 無回答

重要度 4
0.8
%

2
0.4
%

4
0.8
%

8
1.6
%

6
1.2
%

57
11.2

%
30

5.9
%

54
10.6

%
98

19.3
%

26
5.1
%

164
32.3

%
55

10.8
%

満足度 7
1.4
%

15
3.0
%

13
2.6
%

38
7.5
%

29
5.7
%

130
25.6

%
52

10.2
%

71
14.0

%
59

11.6
%

12
2.4
%

10
2.0
%

72
14.2

%

主な町の取り組み

調査結果の解説
Explanation of survey results
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地域における住民福祉活動への支援、要援護者に対する 支援のネッ

トワークづくりのため、社会福祉協議会を核として、民生委員・児童委

員、社会福祉関係者・医療関係者等との連携を図ります。

また、一人ひとりが生き生きと暮らすことができる共生社会をつくる

ために、ユニバーサルデザイン推進・理念の普及が必要です。

重要度および満足はと中位に位置しており、効果のある施策の展開が

期待されています。

・地域福祉ネットワーク連携事業

・地域福祉ボランティア推進事業
・ユニバーサルデザイン推進 など



⑧防災と災害時対策の拡充

３,９５３点／２位

２,７４４点／４位満足度

重要度

点数 0点 1点 2点 3点 4点 5点 6点 7点 8点 9点 10点 無回答

重要度 1
0.2
%

0
0.0
%

5
1.0
%

3
0.6
%

5
1.0
%

36
7.1
%

16
3.1
%

40
7.9
%

71
14.0

%
40

7.9
%

243
47.8

%
48

9.4
%

満足度 4
0.8
%

5
1.0
%

17
3.3
%

26
5.1
%

21
4.1
%

110
21.7

%
70

13.8
%

73
14.4

%
92

18.1
%

14
2.8
%

20
3.9
%

56
11.0

%

主な町の取り組み

調査結果の解説
Explanation of survey results

-18-

・消防・防災訓練実施事業

・災害対策事業 など

国見町では、宮城県沖地震や東日本大震災や福島県沖地震により幾度

も大規模な災害に見舞われてきました。これらをはじめとする地震・風

水害等の大規模災害の発生を想定し、関係機関・団体の協力の下、総合

的な防災訓練や、地域の特性に応じた各地区防災訓練を実施し、防災対

策の習熟と防災関係機関相互の連絡協調体制の確立、さらには、住民の

防災意識の高揚を図ります。

重要度について2位、満足度について4位と高い位置づけになっている

ことから。今後も引き続き防災・減災への対策を強化していく必要があ

ります。



⑨消防・救急体制の充実

３,８８５点／３位

２,８４５点／６位満足度

重要度

点数 0点 1点 2点 3点 4点 5点 6点 7点 8点 9点 10点 無回答

重要度 3
0.6
%

0
0.0
%

4
0.8
%

3
0.6
%

4
0.8
%

36
7.1
%

17
3.3
%

51
10.0

%
75

14.8
%

37
7.3
%

228
44.9

%
50

9.8
%

満足度 7
1.4
%

5
1.0
%

10
2.0
%

16
3.1
%

18
3.5
%

124
24.4

%
54

10.6
%

67
13.2

%
98

19.3
%

17
3.3
%

35
6.9
%

57
11.2

%

主な町の取り組み

調査結果の解説
Explanation of survey results

-19-

この施策は、火災や災害から町民の生命や財産を守るため、消防体

制の充実を図るとともに、公立藤田総合病院をはじめ医療機関との連

携を強化することで救急業務の高度化を進める必要があります。さら

には、応急手当の普及啓発と救急車の適正な利用に対する理解も必要

です。

・消防団員の拡充や消防施設の整備

・応急手当の普及啓発 など



⑩交通安全・防犯の推進

３,７９４点／６位

２,６９５点／８位満足度

重要度

点数 0点 1点 2点 3点 4点 5点 6点 7点 8点 9点 10点 無回答

重要度 2
0.4
%

2
0.4
%

1
0.2
%

5
1.0
%

7
1.4
%

41
8.1
%

24
4.7
%

58
11.4

%
83

16.3
%

32
6.3
%

204
40.2

%
49

9.6
%

満足度 6
1.2
%

4
0.8
%

9
1.8
%

28
5.5
%

22
4.3
%

134
26.4

%
61

12.0
%

65
12.8

%
74

14.6
%

22
4.3
%

22
4.3
%

61
12.0

%

主な町の取り組み

調査結果の解説
Explanation of survey results

-20-

・交通安全対策事業

・防犯活動事業 など

交通安全においては関係団体と連携し、交通安全運動をはじめとす

る啓発活動や危険個所の整備等、安全施設の管理などを進めます。

また、防犯においては多様化・複雑化する振込詐欺防止などの啓発

等を含め、警察と連携しながら犯罪を未然に防ぎ、安全で安心な住み

よいまちづくりを推進します。

重要度および満足度についても上位に位置しており、町民一人ひと

りの防犯意識が高く、安心安全な生活が送れているものと考えます。



⑪有効な土地利用

３,４５３点／２７位

１,８２３点／２７位満足度

重要度

点数 0点 1点 2点 3点 4点 5点 6点 7点 8点 9点 10点 無回答

重要度 8
1.6
%

2
0.4
%

5
1.0
%

8
1.6
%

6
1.2
%

71
14.0

%
34

6.7
%

57
11.2

%
83

16.3
%

29
5.7
%

151
29.7

%
54

10.6
%

満足度 37
7.3
%

21
4.1
%

44
8.7
%

62
12.2

%
43

8.5
%

126
25.2

%
40

7.9
%

33
6.5
%

22
4.3
%

1
0.2
%

6
1.2
%

71
14.0

%

主な町の取り組み

調査結果の解説
Explanation of survey results

-21-

・地籍調査事業（国土調査）
・都市計画事業 など

この項目は、国土調査成果の管理及び利用を推進するとともに生活

に必要な諸機能が形成され国見町の便利で快適なまちづくりてを目指

します。

この項目については、重要度、満足度ともに中位に位置しているた

め今後は町民が生活しやすく便利な都市機能が形成され、景観、環境

にも配慮された土地利用をすすめていく必要があります。



⑫利用しやすい公共交通

３,５８１点／１９位

２,０３０点／２４位満足度

重要度

点数 0点 1点 2点 3点 4点 5点 6点 7点 8点 9点 10点 無回答

重要度 5
1.0
%

3
0.6
%

5
1.0
%

12
2.4
%

7
1.4
%

50
9.8
%

33
6.5
%

53
10.4

%
80

15.7
%

35
6.9
%

173
34.1

%
52

10.2
%

満足度 29
5.7
%

21
4.1
%

38
7.5
%

73
14.4

%
36

7.1
%

120
23.6

%
43

8.5
%

32
6.3
%

24
4.7
%

14
2.8
%

17
3.3
%

61
12.0

%

主な町の取り組み

調査結果の解説
Explanation of survey results

-22-

・地域公共交通網ネットワーク事業
・道路維持管理・整備事業 など

デマンド型乗合タクシーやタクシー利用補助を行い、移動手段が限

られている方への生活の利便性を向上させます。今後の免許返納者の

問題や各種交通機関との再編を進め、利便性を向上させる効率的な運

行が求められます。

重要度および満足度について中位に位置していることから、誰もが

気軽に利用できるよう公共交通のあり方について整備していく必要が

あります。



⑬住宅の整備と空家対策

３,３８４点／３１位

１,８２１点／３１位満足度

重要度

点数 0点 1点 2点 3点 4点 5点 6点 7点 8点 9点 10点 無回答

重要度 7
1.4
%

7
1.4
%

3
0.6
%

8
1.6
%

13
2.6
%

71
14.0

%
37

7.3
%

72
14.2

%
89

17.5
%

28
5.5
%

125
24.6

%
48

9.4
%

満足度 33
6.5
%

30
5.9
%

41
8.1
%

64
12.6

%
41

8.1
%

132
26.0

%
38

7.5
%

36
7.1
%

18
3.5
%

1
0.2
%

6
1.2
%

68
13.4

%

主な町の取り組み

調査結果の解説
Explanation of survey results

-23-

・町営住宅管理
・空き家改修などの支援事業 など

住宅の整備ついては、住宅の確保に特に配慮が必要な高齢者や子育て

世代などの住まいのセーフティネット対応や、住宅性能の向上、住宅の

防災・減災対策を推進していく必要があります。

空家対策については、所有者による自主的な適正管理を原則に、公共

公益の観点から、所有者だけでは解決できない様々な側面の問題に対し

て、関係者・関係機関とともに連携し、国見町空家等バンクを活用する

など、計画的かつ実効性のある対策を進めていく必要があります。

満足度について下位となっていることから、町民が安全安心な居住環

境で快適に暮らせるよう、良好な住生活の形成を推進していくことが必

要となります。



⑭道路・河川の整備

３,５８７点／２１位

２,５６０点／２５位満足度

重要度

点数 0点 1点 2点 3点 4点 5点 6点 7点 8点 9点 10点 無回答

重要度 4
0.8
%

3
0.6
%

4
0.8
%

7
1.4
%

7
1.4
%

54
10.6

%
24

4.7
%

68
13.4

%
98

19.3
%

27
5.3
%

161
31.7

%
51

10.0
%

満足度 8
1.6
%

11
2.2
%

20
3.9
%

36
7.1
%

23
4.5
%

141
27.8

%
42

8.3
%

59
11.6

%
69

13.6
%

13
2.6
%

27
5.3
%

59
11.6

%

主な町の取り組み

調査結果の解説
Explanation of survey results

-24-

町道、林道や橋梁は、老朽化が顕著となっており、計画的な維持管理

の必要があり、河川や堤防の整備を推進することにより、台風や集中豪

雨などによる浸水被害の軽減を図っていきます。

重要度と満足度ともに中位に位置することから、町民の生活に必要な

インフラの整備を進め、便利で快適な生活を送ることができるよう、整

備や管理をしていく必要があります。

・里山・森林保全再生事業
・町道、河川管理・整備事業 など



⑮循環・再生型社会の実現

３,１１８点／３５位

２,００７点／３５位満足度

重要度

点数 0点 1点 2点 3点 4点 5点 6点 7点 8点 9点 10点 無回答

重要度 5
1.0
%

4
0.8
%

9
1.8
%

10
2.0
%

12
2.4
%

80
15.7

%
43

8.5
%

72
14.2

%
89

17.5
%

16
3.1
%

100
19.7

%
68

13.4
%

満足度 14
2.8
%

14
2.8
%

34
6.7
%

46
9.1
%

45
8.9
%

142
28.0

%
54

10.6
%

39
7.7
%

29
5.7
%

2
0.4
%

5
1.0
%

84
16.5

%

主な町の取り組み

調査結果の解説
Explanation of survey results

-25-

この項目は、町民一人一人の環境問題への意識の啓発を図り、資源ご

みの分別収集、不法投棄ごみ対策など家庭から排出されるごみの減量化

とリサイクルを推進する施策です。

重要度と満足度ともに下位に位置していることから、町民一人ひとり

が環境への関心と理解を深めていくと同時に、環境にやさしい社会へ生

活環境の転換を進めていく必要があります。

・ごみ減量化・資源化対策推進事業 など



⑯公園緑地と景観の保全

３,２１４点／３４位

２,１６０点／３６位満足度

重要度

点数 0点 1点 2点 3点 4点 5点 6点 7点 8点 9点 10点 無回答

重要度 6
1.2
%

7
1.4
%

4
0.8
%

11
2.2
%

14
2.8
%

77
15.2

%
40

7.9
%

77
15.2

%
94

18.5
%

16
3.1
%

105
20.7

%
57

11.2
%

満足度 16
3.1
%

16
3.1
%

28
5.5
%

57
11.2

%
44

8.7
%

125
24.6

%
52

10.2
%

43
8.5
%

36
7.1
%

5
1.0
%

17
3.3
%

69
13.6

%

主な町の取り組み

調査結果の解説
Explanation of survey results

-26-

・自然景観事業(耕作放棄地の再生)
・町並み景観事業(藤田宿・小坂宿・貝田宿) 
・歴史的景観事業(歴史的建造物の保全・整備) など

耕作放棄地解消のための 再生への支援や宿場町であった町並み景観

の維持、再現など、地域資源を生かした国見町らしい町並み景観形成

を図ろうとする施策です。

全体の中では重要度と満足度ともに優先順位としては低い結果とな

りました。

公園施設の有効活用や長寿命化、改修を図り必要があり、快適な憩

いの空間が整ったまちを形成していくことが必要です。



⑰上下水道の整備

３,７４３点／７位

２,７６３点／９位満足度

重要度

点数 0点 1点 2点 3点 4点 5点 6点 7点 8点 9点 10点 無回答

重要度 2
0.4
%

6
1.2
%

1
0.2
%

6
1.2
%

6
1.2
%

44
8.7
%

16
3.1
%

48
9.4
%

81
15.9

%
37

7.3
%

206
40.6

%
55

10.8
%

満足度 5
1.0
%

8
1.6
%

13
2.6
%

24
4.7
%

25
4.9
%

104
20.5

%
44

8.7
%

75
14.8

%
82

16.1
%

18
3.5
%

43
8.5
%

67
13.2

%

主な町の取り組み

調査結果の解説
Explanation of survey results

-27-

重要度については上位に位置しており、満足度は全体で2位とのこと

から、今後も引き続き安全・安心なおいしい水道水の供給や災害時に

も強い水道施設の構築のほか、良好な下水道施設の維持管理を行って

いきます。

そのためにも上下水道事業ともに、安定的に持続可能な経営を行っ

ていくため、経営基盤の強化を行う必要があります。

・老朽化した上下水道施設や設備の整備
・健全な公営企業経営 など



⑱子育て支援の推進

３,８３３点／４位

２,５０９点／１位満足度

重要度

点数 0点 1点 2点 3点 4点 5点 6点 7点 8点 9点 10点 無回答

重要度 6
1.2
%

2
0.4
%

3
0.6
%

8
1.6
%

4
0.8
%

31
6.1
%

20
3.9
%

38
7.5
%

80
15.7

%
26

5.1
%

237
46.7

%
53

10.4
%

満足度 12
2.4
%

8
1.6
%

19
3.7
%

31
6.1
%

23
4.5
%

118
23.2

%
45

8.9
%

60
11.8

%
71

14.0
%

20
3.9
%

25
4.9
%

76
15.0

%

主な町の取り組み

調査結果の解説
Explanation of survey results

-28-

・ママネットワーク創出事業
・母子保健事業・母子相談事業
・子ども医療費助成事業 など

国見町では、子育て世代のママたちを応援し、安心して産み育てら

れる「ママにやさしいまちつぐり」を目指しています。

令和6年度より福祉課の中に子育て支援係を新設するなど支援体制

の整備や保育体制の拡充を図ります。

重要度および満足度とも高位に位置することから、今後も引き続き

支援体制の整備や拡充などを行っていく必要があります。



⑲子どもの権利の保護

３,６５７点／８位

２,４２５点／５位満足度

重要度

点数 0点 1点 2点 3点 4点 5点 6点 7点 8点 9点 10点 無回答

重要度 6
1.2
%

2
0.4
%

2
0.4
%

6
1.2
%

3
0.6
%

41
8.1
%

19
3.7
%

50
9.8
%

95
18.7

%
28

5.5
%

194
38.2

%
62

12.2
%

満足度 8
1.6
%

6
1.2
%

19
3.7
%

28
5.5
%

34
6.7
%

116
22.8

%
46

9.1
%

56
11.0

%
71

14.0
%

15
3.0
%

21
4.1
%

88
17.3

%

主な町の取り組み

調査結果の解説
Explanation of survey results

-29-

次世代を担う子どもたちの権利が保障されるとともに、未来に向か

って夢と希望を持って、心身ともに健やかに成長できるよう支援して

いくことが重要です。

重要度および満足度ともに高位に位置することから、引き続き児童

相談所等の諸関係機関との連携をとりながら必要な支援や体制の整備

をすすめていくことが必要です。

・児童虐待の予防と対応 など



⑳子どもの生きる力の育成

３,７３２点／５位

２,３７３点／３位満足度

重要度

点数 0点 1点 2点 3点 4点 5点 6点 7点 8点 9点 10点 無回答

重要度 6
1.2
%

3
0.6
%

2
0.4
%

5
1.0
%

6
1.2
%

41
8.1
%

21
4.1
%

45
8.9
%

75
14.8

%
30

5.9
%

217
42.7

%
57

11.2
%

満足度 14
2.8
%

8
1.6
%

21
4.1
%

29
5.7
%

31
6.1
%

116
22.8

%
49

9.6
%

62
12.2

%
67

13.2
%

12
2.4
%

16
3.1
%

83
16.3

%

主な町の取り組み

調査結果の解説
Explanation of survey results

-30-

この施策では、子どもたちの学力向上のほかいじめ問題の早期解決

や未然防止、児童の主体的な生活習慣の形成や健康保持、運動機能の

向上を図るものです。

重要度および満足度ともに高位に位置していることから、関係機関

と連携した組織的な対応や支援等が必要となってきます。

・学力向上の支援
・いじめの未然防止や早期解決
・体力や運動能力の向上 など



㉑地域とともにある教育

３,４６５点／２５位

２,４０７点／１８位満足度

重要度

点数 0点 1点 2点 3点 4点 5点 6点 7点 8点 9点 10点 無回答

重要度 4
0.8
%

4
0.8
%

3
0.6
%

11
2.2
%

7
1.4
%

48
9.4
%

28
5.5
%

62
12.2

%
105

20.7
%

28
5.5
%

146
28.7

%
62

12.2
%

満足度 5
1.0
%

12
2.4
%

21
4.1
%

28
5.5
%

30
5.9
%

119
23.4

%
59

11.6
%

65
12.8

%
50

9.8
%

15
3.0
%

21
4.1
%

83
16.3

%

主な町の取り組み

調査結果の解説
Explanation of survey results

-31-

この施策は、学校・保護者・地域が一体となり、学校と地域の双

方向の連携を図り、学校を核とした地域づくりの形成を図るもので

す。

地域学校協働活動や青少年健全育成に力を入れ、これからの時代に

必要とされる能力をはぐくみ、国見町への愛着と誇りを育てるもので

す。

重要度と満足度どちらも中位となっていることから、双方向の連携

強化や郷土愛の醸成を図る必要があります。

・コミュニティ・スクールの推進
・地域学校協働活動 など



㉒学習環境の充実

３,６４９点／１３位

２,５３７点／１０位満足度

重要度

点数 0点 1点 2点 3点 4点 5点 6点 7点 8点 9点 10点 無回答

重要度 5
1.0
%

3
0.6
%

2
0.4
%

4
0.8
%

4
0.8
%

53
10.4

%
22

4.3
%

54
10.6

%
98

19.3
%

35
6.9
%

174
34.3

%
54

10.6
%

満足度 6
1.2
%

12
2.4
%

14
2.8
%

28
5.5
%

24
4.7
%

125
24.6

%
57

11.2
%

65
12.8

%
63

12.4
%

19
3.7
%

22
4.3
%

73
14.4

%

主な町の取り組み

調査結果の解説
Explanation of survey results

-32-

この施策では、社会の情勢に対応した、安全安心な生活・学習環境

の提供が必要です。ICT環境の整備のほか、施設の整備等も必要不可

欠です。

重要度と満足度ともに上位に位置していることから、今後も安全安

心な生活・学習環境の整備をすすめ、環境に応じた教育の推進をして

いくことが必要です。

・ICT環境の整備
・学習環境・生活の整備 など



㉓生涯学習の推進

３,３９４点／２９位

２,４９８点／２８位満足度

重要度

点数 0点 1点 2点 3点 4点 5点 6点 7点 8点 9点 10点 無回答

重要度 7
1.4
%

5
1.0
%

2
0.4
%

9
1.8
%

9
1.8
%

54
10.6

%
30

5.9
%

84
16.5

%
111

21.9
%

24
4.7
%

118
23.2

%
55

10.8
%

満足度 6
1.2
%

16
3.1
%

10
2.0
%

38
7.5
%

22
4.3
%

118
23.2

%
46

9.1
%

82
16.1

%
59

11.6
%

12
2.4
%

24
4.7
%

75
14.8

%

主な町の取り組み

調査結果の解説
Explanation of survey results

-33-

・生涯学習推進事業
・読書活動推進事業 など

乳幼児から高齢者まで幅広く学習機会を設け、町民の活躍の場を広げ

ることで、生きがいがあり、豊かでうるおいのある地域づくりを推進し

ます。

家読（うちどく）の推進により子どもの読書活動を促進するなど、

子どもたちの感性を磨く取り組みも行います。

この項目では重要度および満足度ともに中位に位置することから、

引き続き「学び」の意識醸成を図ります。



㉔芸術文化の振興

３,１５０点／３９位

２,５１５点／４１位満足度

重要度

点数 0点 1点 2点 3点 4点 5点 6点 7点 8点 9点 10点 無回答

重要度 6
1.2
%

6
1.2
%

7
1.4
%

14
2.8
%

8
1.6
%

86
16.9

%
45

8.9
%

87
17.1

%
90

17.7
%

23
4.5
%

82
16.1

%
54

10.6
%

満足度 10
2.0
%

14
2.8
%

18
3.5
%

29
5.7
%

27
5.3
%

133
26.2

%
34

6.7
%

75
14.8

%
63

12.4
%

8
1.6
%

30
5.9
%

67
13.2

%

主な町の取り組み

調査結果の解説
Explanation of survey results

-34-

・文化活動支援事業
・芸術活動支援事業
・文化施設活用事業 など

この施策は、文化・芸術団体が地域の特性を活かし、自主的・ 継続

的な活動を図れるよう、団体の育成や支援をするとともに、地域の文

化イベントに関与する機会を増やすことにより、住民が主体的に参加

できる環境を整え、芸術文化の振興を推進するものです。

地域住民の文化の拠点である観月台文化センターの有効的な活用と

維持管理を推進します。



㉕スポーツの推進

３,２３１点／３７位

２,４４２点／３７位満足度

重要度

点数 0点 1点 2点 3点 4点 5点 6点 7点 8点 9点 10点 無回答

重要度 5
1.0
%

9
1.8
%

2
0.4
%

16
3.1
%

9
1.8
%

86
16.9

%
41

8.1
%

71
14.0

%
95

18.7
%

29
5.7
%

94
18.5

%
51

10.0
%

満足度 12
2.4
%

17
3.3
%

19
3.7
%

27
5.3
%

34
6.7
%

132
26.0

%
49

9.6
%

60
11.8

%
63

12.4
%

8
1.6
%

22
4.3
%

65
12.8

%

主な町の取り組み
・スポーツ施設活用事業
・スポーツ活動支援事業
・総合型地域スポーツクラブ など

調査結果の解説
Explanation of survey results

町民が健康で活力ある生活を送れるよう、スポーツ関係団体の育成、

支援を図り、町民が多様なスポーツに触れる機会を作り出すことで、

町民のスポーツ参画を推進するとともに世代間での交流や活動の場づ

くりなどによる地域の活性化を図るものです。

総合型地域スポーツクラブの普及に努め、誰でも、いつまでもス

ポーツを楽しめるような体制づくりに取り組みます。

-35-



㉖歴史まちづくりの推進

３,１５８点／４１位

２,５５９点／３９位満足度

重要度

点数 0点 1点 2点 3点 4点 5点 6点 7点 8点 9点 10点 無回答

重要度 4
0.8
%

12
2.4
%

5
1.0
%

10
2.0
%

11
2.2
%

91
17.9

%
54

10.6
%

73
14.4

%
87

17.1
%

24
4.7
%

86
16.9

%
51

10.0
%

満足度 8
1.6
%

12
2.4
%

19
3.7
%

30
5.9
%

28
5.5
%

120
23.6

%
45

8.9
%

70
13.8

%
65

12.8
%

13
2.6
%

31
6.1
%

67
13.2

%

主な町の取り組み
・あつかし歴史館事を活用した住民協働の歴史まちづくり
・無形民俗文化財活動の支援
・阿津賀志山防塁史跡整備の推進事業 など

調査結果の解説
Explanation of survey results

平成27年2月に認定された「国見町歴史的風致維持向上計画」に基

づき、町の民俗芸能の継承支援や歴史文化を通した世代間交流を図る

とともに、国史跡「阿津賀志山防塁」の史跡整備と保存に向けた取り

組みを進めます。

重要度および満足度ともに低位に位置していることから、今後も

地域固有の歴史や伝統を反映した活動から歴史的風致の維持・向上、

次世代への継承を図っていきます。

-36-



㉗農業生産基盤の整備充実

３,５８４点／１６位

２,３７４点／１５位満足度

重要度

点数 0点 1点 2点 3点 4点 5点 6点 7点 8点 9点 10点 無回答

重要度 6
1.2
%

2
0.4
%

4
0.8
%

6
1.2
%

8
1.6
%

51
10.0

%
37

7.3
%

42
8.3
%

94
18.5

%
29

5.7
%

174
34.3

%
55

10.8
%

満足度 15
3.0
%

8
1.6
%

16
3.1
%

31
6.1
%

36
7.1
%

132
26.0

%
62

12.2
%

62
12.2

%
49

9.6
%

11
2.2
%

14
2.8
%

72
14.2

%

主な町の取り組み

調査結果の解説
Explanation of survey results

-37-

・果樹産地育成事業
・農作物の鳥獣被害防止対策
・農業機械導入補助事業
・防除・高温対策補助事業 など

国見町の農業は、重要な主要産業であるため、様々な施策に取り組

んできました。

しかし、農業を取り巻く環境は担い手不足や経営者の高齢化地球温

暖化による気候の変動など、これまでには無かった新たな課題も発生

してきています。また、農作物の鳥獣被害防止等の対応も必要となっ

てきます。

重要度と満足度ともに中位に位置することから、農業生産や経営基

盤の整備をさらに推進していくことが必要です。



㉘担い手の育成と経営支援

３,５５６点／２０位

２,１８３点／１６位満足度

重要度

点数 0点 1点 2点 3点 4点 5点 6点 7点 8点 9点 10点 無回答

重要度 7
1.4
%

3
0.6
%

5
1.0
%

10
2.0
%

11
2.2
%

50
9.8
%

22
4.3
%

46
9.1
%

98
19.3

%
29

5.7
%

172
33.9

%
55

10.8
%

満足度 19
3.7
%

16
3.1
%

15
3.0
%

41
8.1
%

50
9.8
%

129
25.4

%
54

10.6
%

58
11.4

%
38

7.5
%

5
1.0
%

9
1.8
%

74
14.6

%

主な町の取り組み

調査結果の解説
Explanation of survey results

-38-

・経営開始資金貸付事業
・新規就農者育成援事業
・くにみ農業ビジネス訓練所の運営
・農業経営への支援 など

担い手の育成と営農支援については、くにみ農業ビジネス訓練所の

活用や新規就農者の積極的な支援などに取り組んできました。

しかし、これまでの働き方が見直される中、スマート農業への取り

組みや農地の集約化・法人化がさらに必要です。

重要度と満足度ともに中位に位置することから、町民の認知度向上

を図り、取り組みの強化が必要です。



㉙ブランド開発と販路拡大

３,１９９点／３６位

２,０２４点／３４位満足度

重要度

点数 0点 1点 2点 3点 4点 5点 6点 7点 8点 9点 10点 無回答

重要度 11
2.2
%

7
1.4
%

8
1.6
%

17
3.3
%

11
2.2
%

81
15.9

%
39

7.7
%

46
9.1
%

89
17.5

%
22

4.3
%

121
23.8

%
56

11.0
%

満足度 20
3.9
%

15
3.0
%

38
7.5
%

58
11.4

%
41

8.1
%

126
24.8

%
45

8.9
%

53
10.4

%
27

5.3
%

2
0.4
%

9
1.8
%

74
14.6

%

主な町の取り組み

調査結果の解説
Explanation of survey results

-39-

・特産品開発等支援事業
・農産物のＰＲ事業
・桃トップセールス・くだもの消費拡大事業 など

国見町の農産物の付加価値化に取り組み、6次化商品の開発とブラン

ディングによる販売促進、道の駅 やインターネットを活用したマーケ

ティングを強化することにより、農産物の販路拡大を図ります。

また、県内外において、国見町の季節の農産物を PR 販売し、 新鮮

で高品質、安全安心な農産物の提供による風評払拭とともに、顧客獲

得と販路拡大を図ります。

多くの来場者がある道の駅を核として交流人口の増加も見込める施

策と考えられます。



㉚商業の活性化

３,５５６点／２２位

１,８１８点／２２位満足度

重要度

点数 0点 1点 2点 3点 4点 5点 6点 7点 8点 9点 10点 無回答

重要度 6
1.2
%

6
1.2
%

4
0.8
%

11
2.2
%

12
2.4
%

53
10.4

%
25

4.9
%

44
8.7
%

81
15.9

%
30

5.9
%

182
35.8

%
54

10.6
%

満足度 37
7.3
%

30
5.9
%

39
7.7
%

69
13.6

%
51

10.0
%

105
20.7

%
51

10.0
%

30
5.9
%

20
3.9
%

2
0.4
%

8
1.6
%

66
13.0

%

主な町の取り組み

調査結果の解説
Explanation of survey results

-40-

・商工業振興支援事業
・資格取得等支援事業
・設備投資応援事業
・事業者魅力発信支援事業 など

当町でも深刻な問題でもある人口減少や少子高齢化の進行など、消

費者ニーズの変化やライフスタイルの多様化などにより、商業を取り

巻く環境は厳しい状況にあります。

商業のにぎわいを創出し、地域コミュニティの核となるよう、消費

者ニーズや新しい生活様式への対応が必要不可欠です。

商工会とも連携しながら、町全体で取り組む必要があります。



㉛新産業創出と起業者支援

３,３１８点／３３位

１,８８８点／３０位満足度

重要度

点数 0点 1点 2点 3点 4点 5点 6点 7点 8点 9点 10点 無回答

重要度 7
1.4
%

7
1.4
%

9
1.8
%

15
3.0
%

10
2.0
%

67
13.2

%
33

6.5
%

57
11.2

%
85

16.7
%

24
4.7
%

138
27.2

%
56

11.0
%

満足度 24
4.7
%

22
4.3
%

43
8.5
%

60
11.8

%
46

9.1
%

118
23.2

%
51

10.0
%

37
7.3
%

17
3.3
%

5
1.0
%

8
1.6
%

77
15.2

%

主な町の取り組み

調査結果の解説
Explanation of survey results

-41-

・中小企業経営合理化資金融資事業
・創業支援利子補給 など

新規起業者の増で地域の特性を生かした新産業の創出と創業・起業

者への支援を図るものです。

国道4号や東北自動車道などの良好な交通環境を活かしながら、新規

起業者に対する各種支援制度の拡充や情報発信の強化を図ります。

重要度と満足度ともに低位に位置することから、情勢に合わせた柔

軟で多様な働き方にも対応できる環境の整備も進めていくことが必要

です。



㉜道の駅利活用と観光振興

主な町の取り組み

３,６７５点／１５位

２,６３９点／２０位満足度

重要度

点数 0点 1点 2点 3点 4点 5点 6点 7点 8点 9点 10点 無回答

重要度 3
0.6
%

2
0.4
%

3
0.6
%

8
1.6
%

5
1.0
%

63
12.4

%
29

5.7
%

55
10.8

%
83

16.3
%

35
6.9
%

177
34.8

%
45

8.9
%

満足度 12
2.4
%

18
3.5
%

15
3.0
%

29
5.7
%

31
6.1
%

115
22.6

%
42

8.3
%

67
13.2

%
76

15.0
%

14
2.8
%

35
6.9
%

54
10.6

%

調査結果の解説
Explanation of survey results

-42-

・農産物のＰＲ事業
・観光ガイドブック作成
・マイクロツーリズムツアー など

「道の駅国見あつかしの郷」を核として産業・観光・経済の各分野

が循環し、にぎわいのあるまちの創出を図ります。

地域産品の地域外への販路拡大により、地域経済の好循環を生み出

すことや観光振興を図ることが重要です。

重要度と満足度ともに中位に位置することから、今後も効果的な誘

客が必要となってきます。



㉝持続可能な行財政運営

主な町の取り組み

３,６６９点／９位

２,１４０点／７位満足度

重要度

点数 0点 1点 2点 3点 4点 5点 6点 7点 8点 9点 10点 無回答

重要度 6
1.2
%

1
0.2
%

7
1.4
%

7
1.4
%

3
0.6
%

47
9.3
%

26
5.1
%

34
6.7
%

82
16.1

%
34

6.7
%

203
40.0

%
58

11.4
%

満足度 22
4.3
%

20
3.9
%

24
4.7
%

37
7.3
%

28
5.5
%

131
25.8

%
56

11.0
%

57
11.2

%
37

7.3
%

7
1.4
%

10
2.0
%

79
15.6

%

調査結果の解説
Explanation of survey results

-43-

・効率的・効果的な行政運営
・税の多様な納入方法(コンビニ納付、スマホ決済など)の実施
・自主財源確保 など

社会や経済の変化に対応した、効率的・効果的な運営が行なわれ、

かつ最小のコストで質の高い施策を行うことが重要です。

多様な町民のニーズに応えるために、民間企業や各種団体と連携を

強化し無駄のない行政運営が必要です。

重要度および満足度ともに上位であることから、今後も自主財源の

確保に努め、町民のニーズに応えながら持続可能な行財政運営に取り

組みます。



㉞職員の人材育成

主な町の取り組み

３,５７３点／１４位

２,３０８点／１４位満足度

重要度

点数 0点 1点 2点 3点 4点 5点 6点 7点 8点 9点 10点 無回答

重要度 2
0.4
%

2
0.4
%

4
0.8
%

9
1.8
%

8
1.6
%

55
10.8

%
11

2.2
%

47
9.3
%

107
21.1

%
32

6.3
%

169
33.3

%
62

12.2
%

満足度 12
2.4
%

15
3.0
%

23
4.5
%

37
7.3
%

36
7.1
%

112
22.0

%
57

11.2
%

63
12.4

%
54

10.6
%

13
2.6
%

10
2.0
%

76
15.0

%

調査結果の解説
Explanation of survey results
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・人材育成のための多様な研修の実施 など

行政課題が複雑化・多様化・高度化している中で、地域課題に的確

に対応できる人材の育成を図ります。

多様な研修へ参加し、環境の変化に柔軟に対応し、町民の視点に

立って行政分野に固まらない複眼的な視点を持った職員の育成を図り

ます。

中上位に位置していますが、今後も適正な定員管理や組織機構の構

築など町民ニーズに対応でき、町民から信頼される町となるよう努め

ることが重要です。



㉟効果的な広報広聴

主な町の取り組み

３,３１１点／２８位

２,４１６点／２９位満足度

重要度

点数 0点 1点 2点 3点 4点 5点 6点 7点 8点 9点 10点 無回答

重要度 4
0.8
%

3
0.6
%

4
0.8
%

9
1.8
%

9
1.8
%

69
13.6

%
24

4.7
%

58
11.4

%
122

24.0
%

24
4.7
%

115
22.6

%
67

13.2
%

満足度 7
1.4
%

14
2.8
%

18
3.5
%

40
7.9
%

24
4.7
%

110
21.7

%
54

10.6
%

70
13.8

%
62

12.2
%

10
2.0
%

20
3.9
%

79
15.6

%

調査結果の解説
Explanation of survey results
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・効果的な情報発信
・広報手段の多様化 など

この施策では、町の施策や事業に関する情報発信を様々なメディア

を活用して町民に提供し、誰もが町政の現状を把握でき、町政への理

解とまちづくりの参加意識を高めるものです。

公式ホームページのほか、時代の変化にあわせSNSの情報発信ツー

ルを用いることでより効果的な情報発信に取り組むものです。

重要度と満足度ともに中位となっていることから、各世代やター

ゲットに応じた情報発信が求められています。



㊱協働のまちづくりの推進

主な町の取り組み

３,１９５点／３２位

２,１７０点／３３位満足度

重要度

点数 0点 1点 2点 3点 4点 5点 6点 7点 8点 9点 10点 無回答

重要度 5
1.0
%

7
1.4
%

3
0.6
%

10
2.0
%

7
1.4
%

75
14.8

%
31

6.1
%

69
13.6

%
89

17.5
%

22
4.3
%

117
23.0

%
73

14.4
%

満足度 11
2.2
%

14
2.8
%

23
4.5
%

38
7.5
%

36
7.1
%

135
26.6

%
53

10.4
%

60
11.8

%
38

7.5
%

5
1.0
%

9
1.8
%

86
16.9

%

調査結果の解説
Explanation of survey results
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・町民と町長の座談会の開催
・意見箱の活用
・まちづくり人材育成事業

この施策は、年齢問わず一人ひとりが町政に関心を持ち、自ら「や

りたいこと」が発言できたり、実践の場を提供するとともに、地域の

中で活かされる環境づくりを推進するものです。

様々な公共分野の課題解決のため、町民や団体が自主的に実施する

コミュニティ活動に対し活動支援を図ります。

重要度と満足度ともに低位となっていることから、町民と町長の座

談会の開催や、意見箱の有効活用、縦割りの関係性の解消が必要と

なってきます。



㊲人権の尊重

主な町の取り組み

３,５４２点／１２位

２,４４６点／１２位満足度

重要度

点数 0点 1点 2点 3点 4点 5点 6点 7点 8点 9点 10点 無回答

重要度 3
0.6
%

5
1.0
%

6
1.2
%

3
0.6
%

8
1.6
%

53
10.4

%
23

4.5
%

43
8.5
%

72
14.2

%
26

5.1
%

197
38.8

%
69

13.6
%

満足度 10
2.0
%

17
3.3
%

11
2.2
%

25
4.9
%

24
4.7
%

125
24.6

%
50

9.8
%

56
11.0

%
68

13.4
%

15
3.0
%

24
4.7
%

83
16.3

%

調査結果の解説
Explanation of survey results
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・人権啓発活動 など

この施策は、差別や偏見がなく、町民が互いに尊重しあうまちにな

ることを目指すものです。

重要度よりも満足度の順位の位置づけが上位であることから、今後

も啓発活動の推進や体制整備を進めていくものです。

また、LGBTも例外ではなく、すべての人の自由と命を保証し、幸せ

を追及する権利の確保に向け取り組みます。



㊳男女共同参画の推進

主な町の取り組み

３,２２３点／３０位

２,２５８点／３２位満足度

重要度

点数 0点 1点 2点 3点 4点 5点 6点 7点 8点 9点 10点 無回答

重要度 6
1.2
%

8
1.6
%

5
1.0
%

10
2.0
%

10
2.0
%

68
13.4

%
32

6.3
%

55
10.8

%
87

17.1
%

28
5.5
%

127
25.0

%
72

14.2
%

満足度 10
2.0
%

13
2.6
%

15
3.0
%

42
8.3
%

27
5.3
%

131
25.8

%
55

10.8
%

62
12.2

%
46

9.1
%

6
1.2
%

14
2.8
%

87
17.1

%

調査結果の解説
Explanation of survey results
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・男女平等意識の醸成
・女性活躍の場の創出

この施策は、性別に関わりなく、町民一人ひとりが個性や能力を活

かして活躍できるまちづくりを図るものです。

男女平等意識の醸成および啓発のほか女性活躍の場づくりの推進も

重要です。

仕事と家庭の両立がしやすい生活が送れるよう支援していきます。



㊴交流連携の推進

主な町の取り組み

３,０６１点／３８位

２,１８４点／３８位満足度

重要度

点数 0点 1点 2点 3点 4点 5点 6点 7点 8点 9点 10点 無回答

重要度 9
1.8
%

7
1.4
%

4
0.8
%

8
1.6
%

8
1.6
%

93
18.3

%
38

7.5
%

64
12.6

%
85

16.7
%

21
4.1
%

98
19.3

%
73

14.4
%

満足度 13
2.6
%

19
3.7
%

12
2.4
%

49
9.6
%

29
5.7
%

136
26.8

%
47

9.3
%

58
11.4

%
42

8.3
%

6
1.2
%

12
2.4
%

85
16.7

%

調査結果の解説
Explanation of survey results
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・集落活性化やまちづくりに関する域学連携事業
・ふくしま田園中枢都市圏合同事業
・金融機関・企業との包括的な連携 など

この施策では、様々な交流連携によって、人や物がつながり、経済

が活性化し、まちのにぎわい創出を図ります。

大学や企業などとの連携を更に強化し、多面的な取組の活性化を目

指します。

重要度と満足度ともに下位に位置していますが、効率・効果的に施

策の展開が図られる事業については積極的に推進することも必要です。



㊵移住定住と関係人口創出

主な町の取り組み

３,４２０点／２３位

１,８７３点／２１位満足度

重要度

点数 0点 1点 2点 3点 4点 5点 6点 7点 8点 9点 10点 無回答

重要度 10
2.0
%

5
1.0
%

7
1.4
%

4
0.8
%

8
1.6
%

54
10.6

%
18

3.5
%

49
9.6
%

79
15.6

%
26

5.1
%

177
34.8

%
71

14.0
%

満足度 28
5.5
%

24
4.7
%

35
6.9
%

53
10.4

%
45

8.9
%

122
24.0

%
45

8.9
%

41
8.1
%

22
4.3
%

3
0.6
%

7
1.4
%

83
16.3

%

調査結果の解説
Explanation of survey results
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この施策では、人口減少、少子高齢化が進んでいる中で、若い世代、

特にこれからの未来を担う子育て世代の移住を促進するため、様々な

分野を横断した取り組みを図るものです。

積極的に移住相談会を行ったり、地域おこし協力隊を導入して、町

のPRなど関係人口を創出する取り組みを行っています。

どちらも中位に位置することから、充実した移住支援制度の周知を

行いながら、地域おこし協力隊制度の有効活用や地域活性化、地域づ

くりの担い手の育成を図ります。

・移住フェアへの出展・相談活動、移住支援金等の拡充
・地域おこし協力隊制度の活用
・東京ふるさと国見会の活動支援 など



㊶プロモーションの推進

主な町の取り組み

２,９３７点／４０位

１,８７１点／４０位満足度

重要度

点数 0点 1点 2点 3点 4点 5点 6点 7点 8点 9点 10点 無回答

重要度 14
2.8
%

4
0.8
%

12
2.4
%

9
1.8
%

15
3.0
%

72
14.2

%
30

5.9
%

61
12.0

%
97

19.1
%

21
4.1
%

89
17.5

%
84

16.5
%

満足度 28
5.5
%

14
2.8
%

42
8.3
%

50
9.8
%

31
6.1
%

122
24.0

%
39

7.7
%

45
8.9
%

28
5.5
%

4
0.8
%

8
1.6
%

97
19.1

%

調査結果の解説
Explanation of survey results
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・ＣＩの策定とロゴを活用したグッズの製作
・ＰＶ(ﾌﾟﾛﾓｰｼｮﾝﾋﾞﾃﾞｵ)の制作・発信
・ＳＮＳを活用した町の魅力の情報発信事業 など

この施策は、国見町に対する愛着や誇り（シビックプライド）が醸

成され、国見町のブランドイメージが定着し、定住人口の増加を図り

ます。

CI(コーポレート・アイデンティティ)ロゴの普及・浸透や、町のブラ

ンドイメージの構築も重要です。

重要度と満足度ともに低位に位置することから、町の魅力の再認識

を促して町内外の「国見ファン」を増やすことが必要です。



調査結果の概要
（施策重要度・満足度の散布図）

Summary of survey results
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施策の重要度・満足度の散布図

調査結果の概要
Summary of survey results

㉞職員の人材育成
㉟効果的な広報広聴
㊱協働のまちづくりの推進
㊲人権の尊重
㊳男女共同参画の推進
㊴交流連携の推進
㊵移住定住と関係人口創出
㊶プロモーションの推進

⑭
㉒

㉑

⑪

⑥

⑰

⑦

㉜ ④

⑳

⑱

㉙

㉚

㉘

㉓

⑧

㉔

⑬

③

㉕

①

⑮

⑩

⑨

② ⑤ ⑲

㉗

⑫

㉖

⑯

㉛

①地域医療連携の推進
②健康づくりの推進
③継続的な保健事業の推進
④高齢者の日常生活支援
⑤介護予防・支援の推進
⑥障がい者の自立支援
⑦地域で支える福祉の推進
⑧防災と災害時対策の充実
⑨消防・救急体制の充実
⑩交通安全・防犯の推進
⑪有効な土地利用
⑫利用しやすい公共交通
⑬住宅の整備と空家対策
⑭道路・河川の整備
⑮循環・再生型社会の実現
⑯公園緑地と景観の保全
⑰上下水道の整備
⑱子育て支援の推進
⑲子どもの権利の保護
⑳子どもの生きる力の育成
㉑地域とともにある教育
㉒学習環境の充実
㉓生涯学習の推進
㉔芸術文化の振興
㉕スポーツの推進
㉖歴史まちづくりの推進
㉗農業生産基盤の整備充実
㉘担い手の育成と経営支援
㉙ブランド開発と販路拡大
㉚商業の活性化
㉛新産業創出と起業者支援
㉜道の駅利活用と観光振興
㉝持続可能な行財政運営

重要度

満
足

度

高

高
低
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㉝

㉞

㉟

㊱

㊲

㊳

㊴

㊵

㊶

【全体】
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施策の重要度・満足度の散布図

⑥

４５ ①②

重要度

満
足

度

高

高
低
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健やかに暮らせるまちづくり（保健・福祉）

【保健】

【福祉】

いつまでも健康に暮らせるまち

①地域医療連携の推進
②健康づくりの推進
③継続的な保健事業の推進

共に支えあい暮らせるまち

④高齢者の日常生活支援
⑤介護予防・支援の推進
⑥障がい者の自立支援
⑦地域で支える福祉の推進

目標 Mission

政策 Vision

施策 Value

政策 Vision

施策 Value

・

【全体】

⑦

③
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施策の重要度・満足度の散布図

⑥

①
②

重要度

満
足

度

高

高
低
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健やかに暮らせるまちづくり（保健・福祉）

【保健】

【福祉】

いつまでも健康に暮らせるまち

①地域医療連携の推進
②健康づくりの推進
③継続的な保健事業の推進

共に支えあい暮らせるまち

④高齢者の日常生活支援
⑤介護予防・支援の推進
⑥障がい者の自立支援
⑦地域で支える福祉の推進

目標 Mission

政策 Vision

施策 Value

政策 Vision

施策 Value

【男性】

③
④
⑤⑦
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施策の重要度・満足度の散布図

⑥

①
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重要度

満
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度

高

高
低
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健やかに暮らせるまちづくり（保健・福祉）

【保健】

【福祉】

いつまでも健康に暮らせるまち

①地域医療連携の推進
②健康づくりの推進
③継続的な保健事業の推進

共に支えあい暮らせるまち

④高齢者の日常生活支援
⑤介護予防・支援の推進
⑥障がい者の自立支援
⑦地域で支える福祉の推進

目標 Mission

政策 Vision

施策 Value

政策 Vision

施策 Value

【女性】

③
⑤

⑦
④
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施策の重要度・満足度の散布図

⑥

①②

重要度

満
足

度

高

高
低
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健やかに暮らせるまちづくり（保健・福祉）

【保健】

【福祉】

いつまでも健康に暮らせるまち

①地域医療連携の推進
②健康づくりの推進
③継続的な保健事業の推進

共に支えあい暮らせるまち

④高齢者の日常生活支援
⑤介護予防・支援の推進
⑥障がい者の自立支援
⑦地域で支える福祉の推進

目標 Mission

政策 Vision

施策 Value

政策 Vision

施策 Value

【１２歳～２９歳】

③

⑤⑦

④
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健やかに暮らせるまちづくり（保健・福祉）

【保健】

【福祉】

いつまでも健康に暮らせるまち

①地域医療連携の推進
②健康づくりの推進
③継続的な保健事業の推進

共に支えあい暮らせるまち

④高齢者の日常生活支援
⑤介護予防・支援の推進
⑥障がい者の自立支援
⑦地域で支える福祉の推進

目標 Mission

政策 Vision

施策 Value

政策 Vision

施策 Value

【１２歳～２９歳・男性】

③

⑦
④

⑤



4.00

4.50

5.00

5.50

6.00

6.50

7.00

7.00 7.20 7.40 7.60 7.80 8.00 8.20 8.40 8.60 8.80 9.00

施策の重要度・満足度の散布図

⑥

①②

重要度

満
足

度

高

高
低

-59-

健やかに暮らせるまちづくり（保健・福祉）

【保健】

【福祉】

いつまでも健康に暮らせるまち

①地域医療連携の推進
②健康づくりの推進
③継続的な保健事業の推進

共に支えあい暮らせるまち

④高齢者の日常生活支援
⑤介護予防・支援の推進
⑥障がい者の自立支援
⑦地域で支える福祉の推進

目標 Mission

政策 Vision

施策 Value

政策 Vision

施策 Value

【１２歳～２９歳・女性】

③

⑤
⑦

④



4.00

4.50

5.00

5.50

6.00

6.50

7.00

7.00 7.20 7.40 7.60 7.80 8.00 8.20 8.40 8.60 8.80 9.00

施策の重要度・満足度の散布図

⑥

①
②

重要度

満
足

度

高

高
低

-60-

健やかに暮らせるまちづくり（保健・福祉）

【保健】

【福祉】

いつまでも健康に暮らせるまち

①地域医療連携の推進
②健康づくりの推進
③継続的な保健事業の推進

共に支えあい暮らせるまち

④高齢者の日常生活支援
⑤介護予防・支援の推進
⑥障がい者の自立支援
⑦地域で支える福祉の推進

目標 Mission

政策 Vision

施策 Value

政策 Vision

施策 Value

【３０歳～５９歳】

③
⑤

⑦

④



4.00

4.50

5.00

5.50

6.00

6.50

7.00

7.00 7.20 7.40 7.60 7.80 8.00 8.20 8.40 8.60 8.80 9.00

施策の重要度・満足度の散布図

⑥

①

②

重要度

満
足

度

高

高
低

-61-

健やかに暮らせるまちづくり（保健・福祉）

【保健】

【福祉】

いつまでも健康に暮らせるまち

①地域医療連携の推進
②健康づくりの推進
③継続的な保健事業の推進

共に支えあい暮らせるまち

④高齢者の日常生活支援
⑤介護予防・支援の推進
⑥障がい者の自立支援
⑦地域で支える福祉の推進

目標 Mission

政策 Vision

施策 Value

政策 Vision

施策 Value

【３０歳～５９歳・男性】

③

5.7

④



4.00

4.50

5.00

5.50

6.00

6.50

7.00

7.00 7.20 7.40 7.60 7.80 8.00 8.20 8.40 8.60 8.80 9.00

施策の重要度・満足度の散布図

⑥
①

②

重要度

満
足

度

高

高
低

-62-

健やかに暮らせるまちづくり（保健・福祉）

【保健】

【福祉】

いつまでも健康に暮らせるまち

①地域医療連携の推進
②健康づくりの推進
③継続的な保健事業の推進

共に支えあい暮らせるまち

④高齢者の日常生活支援
⑤介護予防・支援の推進
⑥障がい者の自立支援
⑦地域で支える福祉の推進

目標 Mission

政策 Vision

施策 Value

政策 Vision

施策 Value

【３０歳～５９歳・女性】

③ ⑤
⑦

④



4.00

4.50

5.00

5.50

6.00

6.50

7.00

7.00 7.20 7.40 7.60 7.80 8.00 8.20 8.40 8.60 8.80 9.00

施策の重要度・満足度の散布図

⑥

①
②

重要度

満
足

度

高

高
低

-63-

健やかに暮らせるまちづくり（保健・福祉）

【保健】

【福祉】

いつまでも健康に暮らせるまち

①地域医療連携の推進
②健康づくりの推進
③継続的な保健事業の推進

共に支えあい暮らせるまち

④高齢者の日常生活支援
⑤介護予防・支援の推進
⑥障がい者の自立支援
⑦地域で支える福祉の推進

目標 Mission

政策 Vision

施策 Value

政策 Vision

施策 Value

【６０歳～】

③
⑤

⑦
④



4.00

4.50

5.00

5.50

6.00

6.50

7.00

7.00 7.20 7.40 7.60 7.80 8.00 8.20 8.40 8.60 8.80 9.00

施策の重要度・満足度の散布図

⑥

①②

重要度

満
足

度

高

高
低

-64-

健やかに暮らせるまちづくり（保健・福祉）

【保健】

【福祉】

いつまでも健康に暮らせるまち

①地域医療連携の推進
②健康づくりの推進
③継続的な保健事業の推進

共に支えあい暮らせるまち

④高齢者の日常生活支援
⑤介護予防・支援の推進
⑥障がい者の自立支援
⑦地域で支える福祉の推進

目標 Mission

政策 Vision

施策 Value

政策 Vision

施策 Value

【６０歳～・男性】

③
⑤

⑦
④



4.00

4.50

5.00

5.50

6.00

6.50

7.00

7.00 7.20 7.40 7.60 7.80 8.00 8.20 8.40 8.60 8.80 9.00

施策の重要度・満足度の散布図

⑥

①
②

重要度

満
足

度

高

高
低

-65-

健やかに暮らせるまちづくり（保健・福祉）

【保健】

【福祉】

いつまでも健康に暮らせるまち

①地域医療連携の推進
②健康づくりの推進
③継続的な保健事業の推進

共に支えあい暮らせるまち

④高齢者の日常生活支援
⑤介護予防・支援の推進
⑥障がい者の自立支援
⑦地域で支える福祉の推進

目標 Mission

政策 Vision

施策 Value

政策 Vision

施策 Value

【６０歳～・女性】

③
⑤

⑦
④



4.00

4.50

5.00

5.50

6.00

6.50

7.00

7.00 7.20 7.40 7.60 7.80 8.00 8.20 8.40 8.60 8.80 9.00

施策の重要度・満足度の散布図

重要度

満
足

度

高

高
低

-66-

安全・安心な優しいまちづくり（ ）

【防災防犯】

安全・安心に暮らせるまち

⑧防災と災害時対策の充実
⑨消防・救急体制の充実
⑩交通安全・防犯の推進

目標 Mission

政策 Vision

Value

防災防犯・都市基盤
生活環境

【都市基盤】

便利で快適なまち

⑪有効な土地利用
⑫利用しやすい公共交通
⑬住宅の整備と空家対策
⑭道路・河川の整備

【生活環境】

環境に優しいまち

⑮循環・再生型社会の実現
⑯公園緑地と景観の保全
⑰上下水道の整備

施策 Value

政策 Vision

施策 Value

政策 Vision

施策 Value

⑭

⑪

⑰
⑧

⑬

⑮

⑩

⑨

⑫

⑯

【全体】



4.00

4.50

5.00

5.50

6.00

6.50

7.00

7.00 7.20 7.40 7.60 7.80 8.00 8.20 8.40 8.60 8.80 9.00

施策の重要度・満足度の散布図

重要度

満
足

度

高

高
低

-67-

安全・安心な優しいまちづくり（ ）

【防災防犯】

安全・安心に暮らせるまち

⑧防災と災害時対策の充実
⑨消防・救急体制の充実
⑩交通安全・防犯の推進

目標 Mission

政策 Vision

Value

防災防犯・都市基盤
生活環境

【都市基盤】

便利で快適なまち

⑪有効な土地利用
⑫利用しやすい公共交通
⑬住宅の整備と空家対策
⑭道路・河川の整備

【生活環境】

環境に優しいまち

⑮循環・再生型社会の実現
⑯公園緑地と景観の保全
⑰上下水道の整備

施策 Value

政策 Vision

施策 Value

政策 Vision

施策 Value

⑭

⑪

⑰
⑧

⑬

⑮

⑩
⑨

⑫

⑯

【男性】



4.00

4.50

5.00

5.50

6.00

6.50

7.00

7.00 7.20 7.40 7.60 7.80 8.00 8.20 8.40 8.60 8.80 9.00

施策の重要度・満足度の散布図

重要度

満
足

度

高

高
低

-68-

安全・安心な優しいまちづくり（ ）

【防災防犯】

安全・安心に暮らせるまち

⑧防災と災害時対策の充実
⑨消防・救急体制の充実
⑩交通安全・防犯の推進

目標 Mission

政策 Vision

Value

防災防犯・都市基盤
生活環境

【都市基盤】

便利で快適なまち

⑪有効な土地利用
⑫利用しやすい公共交通
⑬住宅の整備と空家対策
⑭道路・河川の整備

【生活環境】

環境に優しいまち

⑮循環・再生型社会の実現
⑯公園緑地と景観の保全
⑰上下水道の整備

施策 Value

政策 Vision

施策 Value

政策 Vision

施策 Value

⑭

⑪

⑰
⑧

⑬

⑮

⑩

⑨

⑫

⑯

【女性】



4.00

4.50

5.00

5.50

6.00

6.50

7.00

7.00 7.20 7.40 7.60 7.80 8.00 8.20 8.40 8.60 8.80 9.00

施策の重要度・満足度の散布図

重要度

満
足

度

高

高
低

-69-

安全・安心な優しいまちづくり（ ）

【防災防犯】

安全・安心に暮らせるまち

⑧防災と災害時対策の充実
⑨消防・救急体制の充実
⑩交通安全・防犯の推進

目標 Mission

政策 Vision

Value

防災防犯・都市基盤
生活環境

【都市基盤】

便利で快適なまち

⑪有効な土地利用
⑫利用しやすい公共交通
⑬住宅の整備と空家対策
⑭道路・河川の整備

【生活環境】

環境に優しいまち

⑮循環・再生型社会の実現
⑯公園緑地と景観の保全
⑰上下水道の整備

施策 Value

政策 Vision

施策 Value

政策 Vision

施策 Value

⑭

⑪

⑰

⑧

⑬

⑮

⑩

⑨

⑫
⑯

【１２歳～２９歳】



4.00

4.50

5.00

5.50

6.00

6.50

7.00

7.00 7.20 7.40 7.60 7.80 8.00 8.20 8.40 8.60 8.80 9.00

施策の重要度・満足度の散布図

重要度

満
足

度

高

高
低

-70-

安全・安心な優しいまちづくり（ ）

【防災防犯】

安全・安心に暮らせるまち

⑧防災と災害時対策の充実
⑨消防・救急体制の充実
⑩交通安全・防犯の推進

目標 Mission

政策 Vision

Value

防災防犯・都市基盤
生活環境

【都市基盤】

便利で快適なまち

⑪有効な土地利用
⑫利用しやすい公共交通
⑬住宅の整備と空家対策
⑭道路・河川の整備

【生活環境】

環境に優しいまち

⑮循環・再生型社会の実現
⑯公園緑地と景観の保全
⑰上下水道の整備

施策 Value

政策 Vision

施策 Value

政策 Vision

施策 Value

⑭

⑪

⑰

⑧

⑬

⑮

⑩

⑨

⑫
⑯

【１２歳～２９歳・男性】



4.00

4.50

5.00

5.50

6.00

6.50

7.00

7.00 7.20 7.40 7.60 7.80 8.00 8.20 8.40 8.60 8.80 9.00

施策の重要度・満足度の散布図

重要度

満
足

度

高

高
低

-71-

安全・安心な優しいまちづくり（ ）

【防災防犯】

安全・安心に暮らせるまち

⑧防災と災害時対策の充実
⑨消防・救急体制の充実
⑩交通安全・防犯の推進

目標 Mission

政策 Vision

Value

防災防犯・都市基盤
生活環境

【都市基盤】

便利で快適なまち

⑪有効な土地利用
⑫利用しやすい公共交通
⑬住宅の整備と空家対策
⑭道路・河川の整備

【生活環境】

環境に優しいまち

⑮循環・再生型社会の実現
⑯公園緑地と景観の保全
⑰上下水道の整備

施策 Value

政策 Vision

施策 Value

政策 Vision

施策 Value

⑭

⑪

⑰

⑧

⑬

⑮

⑩

⑨

⑫⑯

【１２歳～２９歳・女性】



4.00

4.50

5.00

5.50

6.00

6.50

7.00

7.00 7.20 7.40 7.60 7.80 8.00 8.20 8.40 8.60 8.80 9.00

施策の重要度・満足度の散布図

重要度

満
足

度

高

高
低

-72-

安全・安心な優しいまちづくり（ ）

【防災防犯】

安全・安心に暮らせるまち

⑧防災と災害時対策の充実
⑨消防・救急体制の充実
⑩交通安全・防犯の推進

目標 Mission

政策 Vision

Value

防災防犯・都市基盤
生活環境

【都市基盤】

便利で快適なまち

⑪有効な土地利用
⑫利用しやすい公共交通
⑬住宅の整備と空家対策
⑭道路・河川の整備

【生活環境】

環境に優しいまち

⑮循環・再生型社会の実現
⑯公園緑地と景観の保全
⑰上下水道の整備

施策 Value

政策 Vision

施策 Value

政策 Vision

施策 Value

⑭

⑪

⑰
⑧

⑬

⑮

⑩ ⑨

⑫
⑯

【３０歳～５９歳】



4.00

4.50

5.00

5.50

6.00

6.50

7.00

7.00 7.20 7.40 7.60 7.80 8.00 8.20 8.40 8.60 8.80 9.00

施策の重要度・満足度の散布図

重要度

満
足

度

高

高
低
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安全・安心な優しいまちづくり（ ）

【防災防犯】

安全・安心に暮らせるまち

⑧防災と災害時対策の充実
⑨消防・救急体制の充実
⑩交通安全・防犯の推進

目標 Mission

政策 Vision

Value

防災防犯・都市基盤
生活環境

【都市基盤】

便利で快適なまち

⑪有効な土地利用
⑫利用しやすい公共交通
⑬住宅の整備と空家対策
⑭道路・河川の整備

【生活環境】

環境に優しいまち

⑮循環・再生型社会の実現
⑯公園緑地と景観の保全
⑰上下水道の整備

施策 Value

政策 Vision

施策 Value

政策 Vision

施策 Value

⑭

⑪

⑰ ⑧

⑬

⑮

⑩
⑨

⑫⑯

【３０歳～５９歳・男性】



4.00

4.50

5.00

5.50

6.00

6.50

7.00

7.00 7.20 7.40 7.60 7.80 8.00 8.20 8.40 8.60 8.80 9.00

施策の重要度・満足度の散布図

重要度

満
足

度

高

高
低
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安全・安心な優しいまちづくり（ ）

【防災防犯】

安全・安心に暮らせるまち

⑧防災と災害時対策の充実
⑨消防・救急体制の充実
⑩交通安全・防犯の推進

目標 Mission

政策 Vision

Value

防災防犯・都市基盤
生活環境

【都市基盤】

便利で快適なまち

⑪有効な土地利用
⑫利用しやすい公共交通
⑬住宅の整備と空家対策
⑭道路・河川の整備

【生活環境】

環境に優しいまち

⑮循環・再生型社会の実現
⑯公園緑地と景観の保全
⑰上下水道の整備

施策 Value

政策 Vision

施策 Value

政策 Vision

施策 Value

⑭

⑪

⑰
⑧

⑬

⑮

⑩

⑨

⑫

⑯

【３０歳～５９歳・女性】



4.00

4.50

5.00

5.50

6.00

6.50

7.00

7.00 7.20 7.40 7.60 7.80 8.00 8.20 8.40 8.60 8.80 9.00

施策の重要度・満足度の散布図

重要度

満
足

度

高

高
低

-75-

安全・安心な優しいまちづくり（ ）

【防災防犯】

安全・安心に暮らせるまち

⑧防災と災害時対策の充実
⑨消防・救急体制の充実
⑩交通安全・防犯の推進

目標 Mission

政策 Vision

Value

防災防犯・都市基盤
生活環境

【都市基盤】

便利で快適なまち

⑪有効な土地利用
⑫利用しやすい公共交通
⑬住宅の整備と空家対策
⑭道路・河川の整備

【生活環境】

環境に優しいまち

⑮循環・再生型社会の実現
⑯公園緑地と景観の保全
⑰上下水道の整備

施策 Value

政策 Vision

施策 Value

政策 Vision

施策 Value

⑭

⑪

⑧

⑬

⑮

⑩

⑫

⑯

【６０歳～】

⑨
⑰



4.00

4.50

5.00

5.50

6.00

6.50

7.00

7.00 7.20 7.40 7.60 7.80 8.00 8.20 8.40 8.60 8.80 9.00

施策の重要度・満足度の散布図
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度
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低

-76-

安全・安心な優しいまちづくり（ ）

【防災防犯】

安全・安心に暮らせるまち

⑧防災と災害時対策の充実
⑨消防・救急体制の充実
⑩交通安全・防犯の推進

目標 Mission

政策 Vision

Value

防災防犯・都市基盤
生活環境

【都市基盤】

便利で快適なまち

⑪有効な土地利用
⑫利用しやすい公共交通
⑬住宅の整備と空家対策
⑭道路・河川の整備

【生活環境】

環境に優しいまち

⑮循環・再生型社会の実現
⑯公園緑地と景観の保全
⑰上下水道の整備

施策 Value

政策 Vision

施策 Value

政策 Vision

施策 Value

⑭

⑪

⑰
⑧

⑬

⑮

⑩

⑨

⑫

⑯

【６０歳～・男性】



4.00

4.50

5.00

5.50

6.00

6.50

7.00

7.00 7.20 7.40 7.60 7.80 8.00 8.20 8.40 8.60 8.80 9.00

施策の重要度・満足度の散布図

重要度

満
足

度

高

高
低

-77-

安全・安心な優しいまちづくり（ ）

【防災防犯】

安全・安心に暮らせるまち

⑧防災と災害時対策の充実
⑨消防・救急体制の充実
⑩交通安全・防犯の推進

目標 Mission

政策 Vision

Value

防災防犯・都市基盤
生活環境

【都市基盤】

便利で快適なまち

⑪有効な土地利用
⑫利用しやすい公共交通
⑬住宅の整備と空家対策
⑭道路・河川の整備

【生活環境】

環境に優しいまち

⑮循環・再生型社会の実現
⑯公園緑地と景観の保全
⑰上下水道の整備

施策 Value

政策 Vision

施策 Value

政策 Vision

施策 Value

⑭

⑪

⑰
⑧

⑬

⑮

⑩

⑨

⑫

⑯

【６０歳～・女性】
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5.50
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6.50

7.00

7.00 7.20 7.40 7.60 7.80 8.00 8.20 8.40 8.60 8.80 9.00

施策の重要度・満足度の散布図
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未来につながるまちづくり（ ）

【子育て】

安心して子どもを産み育てられるまち

⑱子育て支援の推進
⑲子どもの権利の保護

目標 Mission

政策 Vision

Value

子育て・義務教育
生涯学習

【義務教育】

生きる力をはぐくむまち

⑳子どもの生きる力の育成
㉑地域とともにある教育
㉒学習環境の充実

【生涯学習】

誰もがいつまでも学び続けられるまち

㉓生涯学習の推進
㉔芸術文化の振興
㉕スポーツの推進
㉖歴史まちづくりの推進

施策 Value

政策 Vision

施策 Value

政策 Vision

施策 Value

㉒㉑
⑳

⑱㉓
㉔

㉕

⑲㉖

【全体】
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施策の重要度・満足度の散布図
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未来につながるまちづくり（ ）

【子育て】

安心して子どもを産み育てられるまち

⑱子育て支援の推進
⑲子どもの権利の保護

目標 Mission

政策 Vision

Value

子育て・義務教育
生涯学習

【義務教育】

生きる力をはぐくむまち

⑳子どもの生きる力の育成
㉑地域とともにある教育
㉒学習環境の充実

【生涯学習】

誰もがいつまでも学び続けられるまち

㉓生涯学習の推進
㉔芸術文化の振興
㉕スポーツの推進
㉖歴史まちづくりの推進

施策 Value

政策 Vision

施策 Value

政策 Vision

施策 Value

㉒
㉑ ⑳ ⑱㉓

㉔
㉕

⑲
㉖

【男性】
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5.50

6.00

6.50

7.00
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施策の重要度・満足度の散布図
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未来につながるまちづくり（ ）

【子育て】

安心して子どもを産み育てられるまち

⑱子育て支援の推進
⑲子どもの権利の保護

目標 Mission

政策 Vision

Value

子育て・義務教育
生涯学習

【義務教育】

生きる力をはぐくむまち

⑳子どもの生きる力の育成
㉑地域とともにある教育
㉒学習環境の充実

【生涯学習】

誰もがいつまでも学び続けられるまち

㉓生涯学習の推進
㉔芸術文化の振興
㉕スポーツの推進
㉖歴史まちづくりの推進

施策 Value

政策 Vision

施策 Value

政策 Vision

施策 Value

㉒
㉑

⑳

⑱
㉓㉔

㉕

⑲㉖

【女性】
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4.50
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6.00
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7.00 7.20 7.40 7.60 7.80 8.00 8.20 8.40 8.60 8.80 9.00

施策の重要度・満足度の散布図
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未来につながるまちづくり（ ）

【子育て】

安心して子どもを産み育てられるまち

⑱子育て支援の推進
⑲子どもの権利の保護

目標 Mission

政策 Vision

Value

子育て・義務教育
生涯学習

【義務教育】

生きる力をはぐくむまち

⑳子どもの生きる力の育成
㉑地域とともにある教育
㉒学習環境の充実

【生涯学習】

誰もがいつまでも学び続けられるまち

㉓生涯学習の推進
㉔芸術文化の振興
㉕スポーツの推進
㉖歴史まちづくりの推進

施策 Value

政策 Vision

施策 Value

政策 Vision

施策 Value

㉒
㉑

⑳
⑱

㉓
㉔

㉕

⑲㉖

【１２歳～２９歳】



4.00

4.50

5.00

5.50

6.00

6.50

7.00

7.00 7.20 7.40 7.60 7.80 8.00 8.20 8.40 8.60 8.80 9.00

施策の重要度・満足度の散布図
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足
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高

高
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未来につながるまちづくり（ ）

【子育て】

安心して子どもを産み育てられるまち

⑱子育て支援の推進
⑲子どもの権利の保護

目標 Mission

政策 Vision

Value

子育て・義務教育
生涯学習

【義務教育】

生きる力をはぐくむまち

⑳子どもの生きる力の育成
㉑地域とともにある教育
㉒学習環境の充実

【生涯学習】

誰もがいつまでも学び続けられるまち

㉓生涯学習の推進
㉔芸術文化の振興
㉕スポーツの推進
㉖歴史まちづくりの推進

施策 Value

政策 Vision

施策 Value

政策 Vision

施策 Value

㉒
㉑

⑳
⑱

㉓

㉔

㉕

⑲

㉖

【１２歳～２９歳・男性】



4.00

4.50

5.00

5.50

6.00

6.50

7.00

7.00 7.20 7.40 7.60 7.80 8.00 8.20 8.40 8.60 8.80 9.00

施策の重要度・満足度の散布図
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高

高
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未来につながるまちづくり（ ）

【子育て】

安心して子どもを産み育てられるまち

⑱子育て支援の推進
⑲子どもの権利の保護

目標 Mission

政策 Vision

Value

子育て・義務教育
生涯学習

【義務教育】

生きる力をはぐくむまち

⑳子どもの生きる力の育成
㉑地域とともにある教育
㉒学習環境の充実

【生涯学習】

誰もがいつまでも学び続けられるまち

㉓生涯学習の推進
㉔芸術文化の振興
㉕スポーツの推進
㉖歴史まちづくりの推進

施策 Value

政策 Vision

施策 Value

政策 Vision

施策 Value

㉒㉑

⑳
⑱㉓

㉕

⑲

【１２歳～２９歳・女性】

24.26
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未来につながるまちづくり（ ）

【子育て】

安心して子どもを産み育てられるまち

⑱子育て支援の推進
⑲子どもの権利の保護

目標 Mission

政策 Vision

Value

子育て・義務教育
生涯学習

【義務教育】

生きる力をはぐくむまち

⑳子どもの生きる力の育成
㉑地域とともにある教育
㉒学習環境の充実

【生涯学習】

誰もがいつまでも学び続けられるまち

㉓生涯学習の推進
㉔芸術文化の振興
㉕スポーツの推進
㉖歴史まちづくりの推進

施策 Value

政策 Vision

施策 Value

政策 Vision

施策 Value

㉒㉑ ⑳ ⑱㉓
㉔

㉕

⑲
㉖

【３０歳～５９歳】



4.00
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7.00 7.20 7.40 7.60 7.80 8.00 8.20 8.40 8.60 8.80 9.00

施策の重要度・満足度の散布図
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未来につながるまちづくり（ ）

【子育て】

安心して子どもを産み育てられるまち

⑱子育て支援の推進
⑲子どもの権利の保護

目標 Mission

政策 Vision

Value

子育て・義務教育
生涯学習

【義務教育】

生きる力をはぐくむまち

⑳子どもの生きる力の育成
㉑地域とともにある教育
㉒学習環境の充実

【生涯学習】

誰もがいつまでも学び続けられるまち

㉓生涯学習の推進
㉔芸術文化の振興
㉕スポーツの推進
㉖歴史まちづくりの推進

施策 Value

政策 Vision

施策 Value

政策 Vision

施策 Value

㉒ ⑱
㉓

㉔
㉕

⑲
㉖

【３０歳～５９歳・男性】

20 21・

⑳
㉑
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未来につながるまちづくり（ ）

【子育て】

安心して子どもを産み育てられるまち

⑱子育て支援の推進
⑲子どもの権利の保護

目標 Mission

政策 Vision

Value

子育て・義務教育
生涯学習

【義務教育】

生きる力をはぐくむまち

⑳子どもの生きる力の育成
㉑地域とともにある教育
㉒学習環境の充実

【生涯学習】

誰もがいつまでも学び続けられるまち

㉓生涯学習の推進
㉔芸術文化の振興
㉕スポーツの推進
㉖歴史まちづくりの推進

施策 Value

政策 Vision

施策 Value

政策 Vision

施策 Value

㉒㉑ ⑱
㉓㉔

㉕

㉖

【３０歳～５９歳・女性】

19 20・

⑲
⑳
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未来につながるまちづくり（ ）

【子育て】

安心して子どもを産み育てられるまち

⑱子育て支援の推進
⑲子どもの権利の保護

目標 Mission

政策 Vision

Value

子育て・義務教育
生涯学習

【義務教育】

生きる力をはぐくむまち

⑳子どもの生きる力の育成
㉑地域とともにある教育
㉒学習環境の充実

【生涯学習】

誰もがいつまでも学び続けられるまち

㉓生涯学習の推進
㉔芸術文化の振興
㉕スポーツの推進
㉖歴史まちづくりの推進

施策 Value

政策 Vision

施策 Value

政策 Vision

施策 Value

㉑ ⑳

⑱

㉓㉔
㉕

㉖

【６０歳～】

19.22
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未来につながるまちづくり（ ）

【子育て】

安心して子どもを産み育てられるまち

⑱子育て支援の推進
⑲子どもの権利の保護

目標 Mission

政策 Vision

Value

子育て・義務教育
生涯学習

【義務教育】

生きる力をはぐくむまち

⑳子どもの生きる力の育成
㉑地域とともにある教育
㉒学習環境の充実

【生涯学習】

誰もがいつまでも学び続けられるまち

㉓生涯学習の推進
㉔芸術文化の振興
㉕スポーツの推進
㉖歴史まちづくりの推進

施策 Value

政策 Vision

施策 Value

政策 Vision

施策 Value

㉒

㉑
⑳

⑱
㉓㉔㉕ ⑲

㉖

【６０歳～・男性】
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未来につながるまちづくり（ ）

【子育て】

安心して子どもを産み育てられるまち

⑱子育て支援の推進
⑲子どもの権利の保護

目標 Mission

政策 Vision

Value

子育て・義務教育
生涯学習

【義務教育】

生きる力をはぐくむまち

⑳子どもの生きる力の育成
㉑地域とともにある教育
㉒学習環境の充実

【生涯学習】

誰もがいつまでも学び続けられるまち

㉓生涯学習の推進
㉔芸術文化の振興
㉕スポーツの推進
㉖歴史まちづくりの推進

施策 Value

政策 Vision

施策 Value

政策 Vision

施策 Value

㉒

㉑
⑳

⑱

㉓㉔
㉕

⑲
㉖

【６０歳～・女性】
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恵まれた資源を活かしたまちづくり（ ）

【農林業】

【商工観光】

おいしい農産物のあるまち

㉗農業生産基盤の整備充実
㉘担い手の育成と経営支援
㉙ブランド開発と販路拡大

魅力あふれる働きがいのあるまち

㉚商業の活性化
㉛新産業創出と起業者支援
㉜道の駅利活用と観光振興

目標 Mission

政策 Vision

施策 Value

政策 Vision

施策 Value

農林業・商工観光

㉜

㉙

㉚

㉘

㉗

㉛

【全体】



4.00

4.50

5.00

5.50

6.00

6.50

7.00

7.00 7.20 7.40 7.60 7.80 8.00 8.20 8.40 8.60 8.80 9.00

施策の重要度・満足度の散布図

重要度

満
足

度

高

高
低

-91-

恵まれた資源を活かしたまちづくり（ ）

【農林業】

【商工観光】

おいしい農産物のあるまち

㉗農業生産基盤の整備充実
㉘担い手の育成と経営支援
㉙ブランド開発と販路拡大

魅力あふれる働きがいのあるまち

㉚商業の活性化
㉛新産業創出と起業者支援
㉜道の駅利活用と観光振興

目標 Mission

政策 Vision

施策 Value

政策 Vision

施策 Value

農林業・商工観光

㉜

㉙

㉚

㉘

㉗

㉛

【男性】



4.00

4.50

5.00

5.50

6.00

6.50

7.00

7.00 7.20 7.40 7.60 7.80 8.00 8.20 8.40 8.60 8.80 9.00

施策の重要度・満足度の散布図

重要度

満
足

度

高

高
低

-92-

恵まれた資源を活かしたまちづくり（ ）

【農林業】

【商工観光】

おいしい農産物のあるまち

㉗農業生産基盤の整備充実
㉘担い手の育成と経営支援
㉙ブランド開発と販路拡大

魅力あふれる働きがいのあるまち

㉚商業の活性化
㉛新産業創出と起業者支援
㉜道の駅利活用と観光振興

目標 Mission

政策 Vision

施策 Value

政策 Vision

施策 Value

農林業・商工観光

㉜

㉙

㉚

㉘

㉗

㉛

【女性】



4.00

4.50

5.00

5.50

6.00

6.50

7.00

7.00 7.20 7.40 7.60 7.80 8.00 8.20 8.40 8.60 8.80 9.00

施策の重要度・満足度の散布図

重要度

満
足

度

高

高
低

-93-

恵まれた資源を活かしたまちづくり（ ）

【農林業】

【商工観光】

おいしい農産物のあるまち

㉗農業生産基盤の整備充実
㉘担い手の育成と経営支援
㉙ブランド開発と販路拡大

魅力あふれる働きがいのあるまち

㉚商業の活性化
㉛新産業創出と起業者支援
㉜道の駅利活用と観光振興

目標 Mission

政策 Vision

施策 Value

政策 Vision

施策 Value

農林業・商工観光

㉜

㉙

㉚

㉘

㉗

㉛

【１２歳～２９歳】



4.00

4.50

5.00

5.50

6.00

6.50

7.00

7.00 7.20 7.40 7.60 7.80 8.00 8.20 8.40 8.60 8.80 9.00

施策の重要度・満足度の散布図

重要度

満
足

度

高

高
低

-94-

恵まれた資源を活かしたまちづくり（ ）

【農林業】

【商工観光】

おいしい農産物のあるまち

㉗農業生産基盤の整備充実
㉘担い手の育成と経営支援
㉙ブランド開発と販路拡大

魅力あふれる働きがいのあるまち

㉚商業の活性化
㉛新産業創出と起業者支援
㉜道の駅利活用と観光振興

目標 Mission

政策 Vision

施策 Value

政策 Vision

施策 Value

農林業・商工観光

㉜

㉙

㉚

㉘

㉗

㉛

【１２歳～２９歳・男性】



4.00

4.50

5.00

5.50

6.00

6.50

7.00

7.00 7.20 7.40 7.60 7.80 8.00 8.20 8.40 8.60 8.80 9.00

施策の重要度・満足度の散布図

重要度

満
足

度

高

高
低

-95-

恵まれた資源を活かしたまちづくり（ ）

【農林業】

【商工観光】

おいしい農産物のあるまち

㉗農業生産基盤の整備充実
㉘担い手の育成と経営支援
㉙ブランド開発と販路拡大

魅力あふれる働きがいのあるまち

㉚商業の活性化
㉛新産業創出と起業者支援
㉜道の駅利活用と観光振興

目標 Mission

政策 Vision

施策 Value

政策 Vision

施策 Value

農林業・商工観光

㉜

㉙

㉚

㉘

㉗

㉛

【１２歳～２９歳・女性】



4.00

4.50

5.00

5.50

6.00

6.50

7.00

7.00 7.20 7.40 7.60 7.80 8.00 8.20 8.40 8.60 8.80 9.00

施策の重要度・満足度の散布図

重要度

満
足

度

高

高
低

-96-

恵まれた資源を活かしたまちづくり（ ）

【農林業】

【商工観光】

おいしい農産物のあるまち

㉗農業生産基盤の整備充実
㉘担い手の育成と経営支援
㉙ブランド開発と販路拡大

魅力あふれる働きがいのあるまち

㉚商業の活性化
㉛新産業創出と起業者支援
㉜道の駅利活用と観光振興

目標 Mission

政策 Vision

施策 Value

政策 Vision

施策 Value

農林業・商工観光

㉜

㉙

㉚

㉘

㉗

㉛

【３０歳～５９歳】



4.00

4.50

5.00

5.50

6.00

6.50

7.00

7.00 7.20 7.40 7.60 7.80 8.00 8.20 8.40 8.60 8.80 9.00

施策の重要度・満足度の散布図

重要度

満
足

度

高

高
低

-97-

恵まれた資源を活かしたまちづくり（ ）

【農林業】

【商工観光】

おいしい農産物のあるまち

㉗農業生産基盤の整備充実
㉘担い手の育成と経営支援
㉙ブランド開発と販路拡大

魅力あふれる働きがいのあるまち

㉚商業の活性化
㉛新産業創出と起業者支援
㉜道の駅利活用と観光振興

目標 Mission

政策 Vision

施策 Value

政策 Vision

施策 Value

農林業・商工観光

㉜

㉙ ㉚

㉘

㉗

㉛

【３０歳～５９歳・男性】



4.00

4.50

5.00

5.50

6.00

6.50

7.00

7.00 7.20 7.40 7.60 7.80 8.00 8.20 8.40 8.60 8.80 9.00

施策の重要度・満足度の散布図

重要度

満
足

度

高

高
低

-98-

恵まれた資源を活かしたまちづくり（ ）

【農林業】

【商工観光】

おいしい農産物のあるまち

㉗農業生産基盤の整備充実
㉘担い手の育成と経営支援
㉙ブランド開発と販路拡大

魅力あふれる働きがいのあるまち

㉚商業の活性化
㉛新産業創出と起業者支援
㉜道の駅利活用と観光振興

目標 Mission

政策 Vision

施策 Value

政策 Vision

施策 Value

農林業・商工観光

㉜

㉙

㉚

㉘

㉗

㉛

【３０歳～５９歳・女性】



4.00

4.50

5.00

5.50

6.00

6.50

7.00

7.00 7.20 7.40 7.60 7.80 8.00 8.20 8.40 8.60 8.80 9.00

施策の重要度・満足度の散布図

重要度

満
足

度

高

高
低

-99-

恵まれた資源を活かしたまちづくり（ ）

【農林業】

【商工観光】

おいしい農産物のあるまち

㉗農業生産基盤の整備充実
㉘担い手の育成と経営支援
㉙ブランド開発と販路拡大

魅力あふれる働きがいのあるまち

㉚商業の活性化
㉛新産業創出と起業者支援
㉜道の駅利活用と観光振興

目標 Mission

政策 Vision

施策 Value

政策 Vision

施策 Value

農林業・商工観光

㉜

㉙

㉚

㉘

㉗

㉛

【６０歳～】



4.00

4.50

5.00

5.50

6.00

6.50

7.00

7.00 7.20 7.40 7.60 7.80 8.00 8.20 8.40 8.60 8.80 9.00

施策の重要度・満足度の散布図

重要度

満
足

度

高

高
低

-100-

恵まれた資源を活かしたまちづくり（ ）

【農林業】

【商工観光】

おいしい農産物のあるまち

㉗農業生産基盤の整備充実
㉘担い手の育成と経営支援
㉙ブランド開発と販路拡大

魅力あふれる働きがいのあるまち

㉚商業の活性化
㉛新産業創出と起業者支援
㉜道の駅利活用と観光振興

目標 Mission

政策 Vision

施策 Value

政策 Vision

施策 Value

農林業・商工観光

㉜

㉙

㉚

㉘
㉗

㉛

【６０歳～・男性】



4.00

4.50

5.00

5.50

6.00

6.50

7.00

7.00 7.20 7.40 7.60 7.80 8.00 8.20 8.40 8.60 8.80 9.00

施策の重要度・満足度の散布図

重要度

満
足

度

高

高
低

-101-

恵まれた資源を活かしたまちづくり（ ）

【農林業】

【商工観光】

おいしい農産物のあるまち

㉗農業生産基盤の整備充実
㉘担い手の育成と経営支援
㉙ブランド開発と販路拡大

魅力あふれる働きがいのあるまち

㉚商業の活性化
㉛新産業創出と起業者支援
㉜道の駅利活用と観光振興

目標 Mission

政策 Vision

施策 Value

政策 Vision

施策 Value

農林業・商工観光

㉜

㉙

㉚

㉘

㉗

㉛

【６０歳～・女性】



4.00

4.50

5.00

5.50

6.00

6.50

7.00

7.00 7.20 7.40 7.60 7.80 8.00 8.20 8.40 8.60 8.80 9.00

施策の重要度・満足度の散布図

重要度

満
足

度

高

高
低

-102-

相互理解と共感のあるまちづくり 町として生きるまちづくり

【行財政】

身近で信頼されるまち

㉝持続可能な行財政運営
㉞職員の人材育成
㉟効果的な広報広聴

目標 Mission

政策 Vision

Value

【協働】

力をあわせてつくるまち

㊱協働のまちづくりの推進
㊲人権の尊重
㊳男女共同参画の推進

【交流連携】

人が集まりまた来たくなるまち

㊴交流連携の推進
㊵移住定住と関係人口創出
㊶プロモーションの推進

施策 Value

政策 Vision

施策 Value

政策 Vision

施策 Value

㉝

㉞

㉟

㊱

㊲

㊳
㊴

㊵
㊶

（行財政） （協働・交流連携）

【全体】



4.00

4.50

5.00

5.50

6.00

6.50

7.00

7.00 7.20 7.40 7.60 7.80 8.00 8.20 8.40 8.60 8.80 9.00

施策の重要度・満足度の散布図

重要度

満
足

度

高

高
低

-103-

相互理解と共感のあるまちづくり 町として生きるまちづくり

【行財政】

身近で信頼されるまち

㉝持続可能な行財政運営
㉞職員の人材育成
㉟効果的な広報広聴

目標 Mission

政策 Vision

Value

【協働】

力をあわせてつくるまち

㊱協働のまちづくりの推進
㊲人権の尊重
㊳男女共同参画の推進

【交流連携】

人が集まりまた来たくなるまち

㊴交流連携の推進
㊵移住定住と関係人口創出
㊶プロモーションの推進

施策 Value

政策 Vision

施策 Value

政策 Vision

施策 Value

㉝

㉞

㉟

㊱

㊲

㊳
㊴

㊵
㊶

（行財政） （協働・交流連携）

【男性】



4.00

4.50

5.00

5.50

6.00

6.50

7.00

7.00 7.20 7.40 7.60 7.80 8.00 8.20 8.40 8.60 8.80 9.00

施策の重要度・満足度の散布図

重要度

満
足

度

高

高
低

-104-

相互理解と共感のあるまちづくり 町として生きるまちづくり

【行財政】

身近で信頼されるまち

㉝持続可能な行財政運営
㉞職員の人材育成
㉟効果的な広報広聴

目標 Mission

政策 Vision

Value

【協働】

力をあわせてつくるまち

㊱協働のまちづくりの推進
㊲人権の尊重
㊳男女共同参画の推進

【交流連携】

人が集まりまた来たくなるまち

㊴交流連携の推進
㊵移住定住と関係人口創出
㊶プロモーションの推進

施策 Value

政策 Vision

施策 Value

政策 Vision

施策 Value

㉝

㉞
㉟

㊱

㊲

㊳

㊴

㊵
㊶

（行財政） （協働・交流連携）

【女性】



4.00

4.50

5.00

5.50

6.00

6.50

7.00

7.00 7.20 7.40 7.60 7.80 8.00 8.20 8.40 8.60 8.80 9.00

施策の重要度・満足度の散布図

重要度

満
足

度

高

高
低

-105-

相互理解と共感のあるまちづくり 町として生きるまちづくり

【行財政】

身近で信頼されるまち

㉝持続可能な行財政運営
㉞職員の人材育成
㉟効果的な広報広聴

目標 Mission

政策 Vision

Value

【協働】

力をあわせてつくるまち

㊱協働のまちづくりの推進
㊲人権の尊重
㊳男女共同参画の推進

【交流連携】

人が集まりまた来たくなるまち

㊴交流連携の推進
㊵移住定住と関係人口創出
㊶プロモーションの推進

施策 Value

政策 Vision

施策 Value

政策 Vision

施策 Value

㉝

㉞

㉟

㊱

㊲

㊳
㊴

㊵

㊶

（行財政） （協働・交流連携）

【１２歳～２９歳】



4.00

4.50

5.00

5.50

6.00

6.50

7.00

7.00 7.20 7.40 7.60 7.80 8.00 8.20 8.40 8.60 8.80 9.00

施策の重要度・満足度の散布図

重要度

満
足

度

高

高
低

-106-

相互理解と共感のあるまちづくり 町として生きるまちづくり

【行財政】

身近で信頼されるまち

㉝持続可能な行財政運営
㉞職員の人材育成
㉟効果的な広報広聴

目標 Mission

政策 Vision

Value

【協働】

力をあわせてつくるまち

㊱協働のまちづくりの推進
㊲人権の尊重
㊳男女共同参画の推進

【交流連携】

人が集まりまた来たくなるまち

㊴交流連携の推進
㊵移住定住と関係人口創出
㊶プロモーションの推進

施策 Value

政策 Vision

施策 Value

政策 Vision

施策 Value

㉝㉞

㉟

㊱

㊲

㊳
㊴

㊵

㊶

（行財政） （協働・交流連携）

【１２歳～２９歳・男性】



4.00

4.50

5.00

5.50

6.00

6.50

7.00

7.00 7.20 7.40 7.60 7.80 8.00 8.20 8.40 8.60 8.80 9.00

施策の重要度・満足度の散布図

重要度

満
足

度

高

高
低

-107-

相互理解と共感のあるまちづくり 町として生きるまちづくり

【行財政】

身近で信頼されるまち

㉝持続可能な行財政運営
㉞職員の人材育成
㉟効果的な広報広聴

目標 Mission

政策 Vision

Value

【協働】

力をあわせてつくるまち

㊱協働のまちづくりの推進
㊲人権の尊重
㊳男女共同参画の推進

【交流連携】

人が集まりまた来たくなるまち

㊴交流連携の推進
㊵移住定住と関係人口創出
㊶プロモーションの推進

施策 Value

政策 Vision

施策 Value

政策 Vision

施策 Value

㉝

㉞
㉟

㊱

㊲

㊳
㊴

㊵
㊶

（行財政） （協働・交流連携）

【１２歳～２９歳・女性】



4.00

4.50

5.00

5.50

6.00

6.50

7.00

7.00 7.20 7.40 7.60 7.80 8.00 8.20 8.40 8.60 8.80 9.00

施策の重要度・満足度の散布図

重要度

満
足

度

高

高
低

-108-

相互理解と共感のあるまちづくり 町として生きるまちづくり

【行財政】

身近で信頼されるまち

㉝持続可能な行財政運営
㉞職員の人材育成
㉟効果的な広報広聴

目標 Mission

政策 Vision

Value

【協働】

力をあわせてつくるまち

㊱協働のまちづくりの推進
㊲人権の尊重
㊳男女共同参画の推進

【交流連携】

人が集まりまた来たくなるまち

㊴交流連携の推進
㊵移住定住と関係人口創出
㊶プロモーションの推進

施策 Value

政策 Vision

施策 Value

政策 Vision

施策 Value

㉝

㉞
㉟

㊱

㊲

㊳

㊴

㊵
㊶

（行財政） （協働・交流連携）

【３０歳～５９歳】
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施策の重要度・満足度の散布図
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足
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高
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低
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相互理解と共感のあるまちづくり 町として生きるまちづくり

【行財政】

身近で信頼されるまち

㉝持続可能な行財政運営
㉞職員の人材育成
㉟効果的な広報広聴

目標 Mission

政策 Vision

Value

【協働】

力をあわせてつくるまち

㊱協働のまちづくりの推進
㊲人権の尊重
㊳男女共同参画の推進

【交流連携】

人が集まりまた来たくなるまち

㊴交流連携の推進
㊵移住定住と関係人口創出
㊶プロモーションの推進

施策 Value

政策 Vision

施策 Value

政策 Vision

施策 Value

㉝
㉞

㉟

㊱

㊲

㊳
㊴

㊵
㊶

（行財政） （協働・交流連携）

【３０歳～５９歳・男性】
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施策の重要度・満足度の散布図

重要度
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度

高

高
低
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相互理解と共感のあるまちづくり 町として生きるまちづくり

【行財政】

身近で信頼されるまち

㉝持続可能な行財政運営
㉞職員の人材育成
㉟効果的な広報広聴

目標 Mission

政策 Vision

Value

【協働】

力をあわせてつくるまち

㊱協働のまちづくりの推進
㊲人権の尊重
㊳男女共同参画の推進

【交流連携】

人が集まりまた来たくなるまち

㊴交流連携の推進
㊵移住定住と関係人口創出
㊶プロモーションの推進

施策 Value

政策 Vision

施策 Value

政策 Vision

施策 Value

㉝㉞㉟
㊱

㊲

㊳

㊴

㊵
㊶

（行財政） （協働・交流連携）

【３０歳～５９歳・女性】
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施策の重要度・満足度の散布図
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相互理解と共感のあるまちづくり 町として生きるまちづくり

【行財政】

身近で信頼されるまち

㉝持続可能な行財政運営
㉞職員の人材育成
㉟効果的な広報広聴

目標 Mission

政策 Vision

Value

【協働】

力をあわせてつくるまち

㊱協働のまちづくりの推進
㊲人権の尊重
㊳男女共同参画の推進

【交流連携】

人が集まりまた来たくなるまち

㊴交流連携の推進
㊵移住定住と関係人口創出
㊶プロモーションの推進

施策 Value

政策 Vision

施策 Value

政策 Vision

施策 Value

㉝

㉟

㊱
㊳

㊴

㊵
㊶

（行財政） （協働・交流連携）

【６０歳～】

34.37
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施策の重要度・満足度の散布図
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相互理解と共感のあるまちづくり 町として生きるまちづくり

【行財政】

身近で信頼されるまち

㉝持続可能な行財政運営
㉞職員の人材育成
㉟効果的な広報広聴

目標 Mission

政策 Vision

Value

【協働】

力をあわせてつくるまち

㊱協働のまちづくりの推進
㊲人権の尊重
㊳男女共同参画の推進

【交流連携】

人が集まりまた来たくなるまち

㊴交流連携の推進
㊵移住定住と関係人口創出
㊶プロモーションの推進

施策 Value

政策 Vision

施策 Value

政策 Vision

施策 Value

㉝

㉞
㉟

㊱

㊲㊳

㊴

㊵
㊶

（行財政） （協働・交流連携）

【６０歳～・男性】
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施策の重要度・満足度の散布図
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相互理解と共感のあるまちづくり 町として生きるまちづくり

【行財政】

身近で信頼されるまち

㉝持続可能な行財政運営
㉞職員の人材育成
㉟効果的な広報広聴

目標 Mission

政策 Vision

Value

【協働】

力をあわせてつくるまち

㊱協働のまちづくりの推進
㊲人権の尊重
㊳男女共同参画の推進

【交流連携】

人が集まりまた来たくなるまち

㊴交流連携の推進
㊵移住定住と関係人口創出
㊶プロモーションの推進

施策 Value

政策 Vision

施策 Value

政策 Vision

施策 Value

㉝

㉞

㉟

㊲

㊴

㊵

㊶

（行財政） （協働・交流連携）

【６０歳～・女性】

36.38



調査結果の解説
（町の将来像）

Explanation of survey results
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１位 安心して暮らせる福祉が充実したまち（3,479p）

２位

３位

安心して子どもを育てられるまち（3,022P）

道路や公共施設、商店などの生活環境が整ったまち（3,044p）

４位

５位

６位

７位

８位

10位

産業（農林水産業、工業、商業）が盛んなまち（3,167p）

行政・住民が協力したまち（1,954p）

９位

豊かな自然との調和がなされたまち（1,982p）

生涯学習、文化・教育の盛んなまち（1,804p）

歴史や自然を活かした観光レジャーが盛んなまち（1,724p）

周辺市町村と連携し、効率的な行政運営が行われるまち（1,598p）

SDGsやSociety5.0などの社会的取り組みに先進的なまち（900p）

日本全体で人口減少段階になった今、補助金などの財源についても減少傾向にあり、今後の町の施策については、優先

順位を決めて展開していく必要があります。この設問は、町の皆さんが何を優先として考えているかを調査し、第６次国

見町総合計画における中間見直しの重要施策として盛込むためにお聞きしました。

その結果、1位は「安心して暮らせる福祉が充実したまち」となり、2位と300ポイント以上も上回る結果となりました。

また、2位は「産業（農林水産業、工業、商業）が盛んなまち」となり、3位とは100ポイントを上回る結果となりました。

これらの他の項目についても、それぞれまちづくりには重要な項目となりますので、優先順位を決めたうえで、これまで

以上に取り組みを進めていきます。

調査結果の解説
Explanation of survey results
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調査結果の解説
Explanation of survey results
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問12 あなたは今後も国見町に住み続けたいと思いますか。

回答 回答数 割合

1.住み続けたい 387 76.2%

2.住み続けたくない 90 17.7%

無回答（※わからないを含む） 31 6.1%

総計 508 100.0%

＊問13 自由記載欄については、別冊をご参照ください。

1.住み続けたい

76%

2.住み続けたく

ない

18%

3.無回答

6%



問１３ 自由記載
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Question13 Free Description



健やかに暮らせるまちづくり（保健・福祉）

問13 自由記載 Question13 Free Description

・先進的な町づくりも少しは大事だと思いますが、その前に基本的な支援やの見直し、底上げ、改正が優先されるべきだと思う。
（ 20～29歳・男性）

・我々80才近いので介護、福祉を充実させてください。母93才を見守ったので、つくづく感じます。（ 75歳以上・男性）

・福祉の充実（ 75歳以上・男性）

・高齢になると、医療機関や福祉サービスの選択肢が少なく、心細く感じます。（ 50～59歳・女性）

・国見町には個人病院が2軒しかなく藤田病院でもすぐに診てほしい。国見町民は藤田病院ですぐに診てほしい。まずかかりつ
け医に言ってとか、藤田病院は大きいからすぐに診られないとか言わないでほしい。（ 65～74歳・男性）

・公立藤田病院の質が低下しております。安心して医療を受けられる様にしてほしい。また身近に対応できる体制にしてほしい。
（ 65～74歳・男性）

・藤田総合病院、紹介状を持って行かないと外来で診察受けられない。もし休業の時は救急車を呼ばなければならない状態。改
善を求めます。予約した時間+α1時間位でないと診察してもらえない。ひどいと2時間かかることもある。これも改善が必要。
昼近くに患者が多いとキレるドクターもいる。一番ひどいのは窓口の女性の対応の仕方、しっかり教育させてください。

（ 60～64歳・男性）

・公立藤田総合病院の各診療科をもっと充実した診療にしてほしい。ドックでの再検の時は藤田病院で診察して欲しい。(かか
りつけ医院に行って欲しいと拒否される) （ 60～64歳・女性）

・藤田病院が受診できない、活用できない。町民なのに。（ 50～59歳・女性）

・藤田病院が利用しづらくなっている。初診料の見直しをお願いしたい。（ 50～59歳・男性）
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健やかに暮らせるまちづくり（保健・福祉）

問13 自由記載 Question13 Free Description

・藤田病院が利用しづらくなっている。初診料の見直しをお願いしたい。（ 50～59歳・男性）

・地域医療、福祉の充実に関して、以下要望する。
高齢の親の健康を長年診てもらった開業医が高齢のため？休院となっている。今後、町内の開業医の体制は、継続されるのか。
後継医の確保や近隣町内の開業医に通院するため、町中タクシーのエリア拡大など対策を要望する。（ 65～74歳・男性）

・病院の低下が心配。（ 65～74歳・男性）

・立派な公立病院があるのに対応に不満がある。初診が出来なくて不便！！。もっと、しっかり病院について考えてください。
近くなのに、他町、他市まで行っています。（ 75歳以上・女性）

・公立藤田総合病院に産婦人科の設置を可能に出来ないか？(子供が近くで産めないのであれば国見町で子育てしようとならな
いのではないか。産科が近隣になく、若いお母さん達は大変そうである。) （ 50～59歳・女性）

・産婦人科や小児科が無く、妊娠、出産、子育てに不安しかない。（ 30～39歳・女性）

・高齢者が増加するのに伴い、高齢者施設の増設、年をとっても安心して暮らしていけるよう対応して欲しい。
（ 50～59歳・男性）

・これから免許証の返納者が多くなります。返納した後の交通手段を考えて頂きたい。(医療、日常の買い物など)
（ 75歳以上・女性）

・大木戸ふれあいセンター内に元々あった保育所の場所にデイサービスセンターを整備し、遠くに行かなくてもデイサービス受
けられたら良いと思います。 （ 75歳以上・男性）

・安心して暮らしていける町(福祉)老人の住みやすい町。（ 75歳以上・男性）
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健やかに暮らせるまちづくり（保健・福祉）

問13 自由記載 Question13 Free Description

・高齢者の健康作りの継続と若い人との交流。 （ 75歳以上・女性）

・藤田地区以外の地区では、高齢者の方の移動交通手段が無く、近所の人間が手助けするが、いつも手助け出来るわけではない
ので高齢者や障がいのある方に安心、便利を造ってほしいと思う。（ 50～59歳・男性）

・交通が不便なため、買い物に用足しに苦労している。小坂までバスを復活して欲しい。（ 65～74歳・男性）

・高齢化社会に対するインフラ対策。（ 60～64歳・男性）

・足の不自由な高齢者も公共機関を利用しやすいように藤田病院の入り口に用意されているような手押し車を役場等に配備を要
望する。（ 65～74歳・男性）

・一人暮らしについての生活安全性について、もう少し考えて頂きたい。（ 65～74歳・女性）

・障がい者やその家族が安心して外に出たり、暮らせる社会にしてほしい。。 （ 20～29歳・女性）

・若い人から高齢者まで安心にして生活出来る町にしてほしい。国見で生まれた子供がずっと住み続けたいと思える町
であって欲しい。高校を出たら他の県や市へ出て行ってしまう。福祉に力を入れて欲しい。（50～59歳・女性）
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安全・安心な優しいまちづくり（ ）

・不要な学園の建設などではなく今ある廃校などを改築するなりして宿泊施設やデパートのテナントの様にして有効に活
用すべきだと思います。なお、これから伊達にはイオンができ、付近に位置するこの町には多少人が来ると思われるの
で、県外の人をターゲットにしたマンションなどを小規模でも建設されてはどうでしょうか。（12～19歳・男性）

・古着、家電回収日を増やして欲しい。(役場駐車場で実施していただいて大変助かってます。) （50～59歳・女性）

・町の景観を大切に、自然との調和を大事にした活気ある街づくりを期待します。（50～59歳・女性）

・国見町に隣接する町や市には、何らかの観光名所がありますが、国見町にはこれぞ！というところが無い。憩いの場
所無い。公園、観月台文化センター駐車場は車止めづらい。斜めだし。阿津賀志山なんか、いけたもんじゃ無い！。
上野台プール古い。 ㉞職員の人材育成って何ですか！(役場で働いている人？！？) （50～59歳・男性）

・駅前の放置自転車が気になります町で再利用出来ませんか？。中古品として販売、再利用できたらと思います。
（50～59歳・男性）

・住民が安心して暮らせる環境を守ること。農業や商業が発展するよう、また、後継者を育て、人口を増やし、子供を
多く育てることによって、税収を増やしてさらに発展して欲しい。（ 65～74歳・男性）

・安心してくらせる町、福祉も充実した町。安心して子供を育てられる町にしてください。 （ 65～74歳・女性）

・新規事業を行う前に今あるインフラのメンテナンスを優先させるべき。道路や橋がボロボロです。（ 50～59歳・男性）

・もっと若者が楽しく暮らせたらいいなと思います。住み続けたいと思いますが、交通の便が悪すぎるため、出て行かざ
るを得ない層も一定数いるのではないかと思います。（ 20～29歳・女性）

・大枝は交通の便も悪く、公共交通機関も無い為、高齢者は孤立してしまう。子供も交流しにくく育児しにくいと感じる。
藤田地区は充実しているかもしれないが、過疎に慣れすぎている。（ 50～59歳・女性）

問13 自由記載 Question13 Free Description

防災防犯・都市基盤
生活環境
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安全・安心な優しいまちづくり（ ）

・観光公害をまねくような催しや、工場誘致等による外国人労働者の急増をもたらす政策はやめてほしい。また、景観保
全のため山肌等での大規模ソーラーパネルの設置を規制する条例を求めます。（ 40～49歳・男性）

・空き家活用など（ 65～74歳・女性）

・商店街には空き地が目立つ。町のにぎわいを目指すため、町の中に「町の駅」をつくり、交流人口を増やす必要がある。
また、人口が急激に減少しているため、企業誘致や分譲団地を分譲することで人口増加を図って欲しい。（ 60～64歳・女性）

・空き家対策の充実(リフォームして移住者へ提供の促進) （ 65～74歳・男性）

・土地を有効活用してほしい。（ 12～19歳・女性）

・空き家対策（ 75歳以上・女性）

・後継者がいない農地、及び空き家の管理、保全、又は処分について、現在も補助やサポートの制度がありますが、今後も
相続等で増えてくる事象であると思われます。より手厚く個別事象に寄り添った対策、対応が必要と考えます。

（ 75歳以上・女性）

・商店街をなんとかして欲しい。空き店舗の活用。 （ 50～59歳・女性）

・後継者のいない田畑の利用、活用。（ 50～59歳・女性）

・先祖代々農家ですが、自身65歳まで全国を転勤してきたサラリーマンのため、相続した農地(田、畑)が休眠状態。なんとか
して頂きたい。悩んでいる方、多いと思います。よろしくお願い致します。（ 65～74歳・男性）

・外国人に土地を売らないで欲しい。(全国的な問題です) （ 50～59歳・男性）

・市街化区域と調整区域の見直しを速やかに実施すべき、住宅対策が遅れている。（ 50～59歳・女性）

問13 自由記載 Question13 Free Description

防災防犯・都市基盤
生活環境
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安全・安心な優しいまちづくり（ ）

・桑折町の様に、町外から移住してくれる子育て家庭に居住地を安価で貸す。空き家をリノベして利用する。（ 50～59歳・女性）

・家の前の道路を広くしていただいてありがとうございました。 （ 60～64歳・女性）

・楽しい町で生活できると思える町づくり。 （ 65～74歳・男性）

・本町も少子高齢化人口が進んでおり、誰もが地域で安心して生活していける生活環境を整備していくのが重要と思います。
子供から高齢者の方々が安心できる居場所を設置し、居場所に行けば、いつでも多世代の交流や社会とのつながりが出来る
場の提供を要望します。(高齢者サロン、ファミリーサポート、学習の場、若い方々の交流の場、等) （ 65～74歳・女性）

・道路に外灯が少ない(田んぼ ばかりだからかな) （ 50～59歳・女性）

・下水道の早期整備(処理場を有しながら自分の町の下水処理が整備されていない) （ 65～74歳・男性）

・マシンは必要ありません。静かな所で住みたい。 （ 65～74歳・男性）

・役場職員だけで無く住民参加型の国見町各委員会を進めて欲しい。 （ 50～59歳・男性）

・誰でも利用できるトレーニングジムみたいなところが欲しい。 （ 12～19歳・男性）

・観月台の勉強スペースをアオウゼにある自習室みたいにしてほしい。（ 12～19歳・男性）

・学生(高校生以上)のボランティア機会を作ってほしい。 （ 12～19歳・男性）

・高校に行く時の定期の補助をしてほしい。 （ 12～19歳・男性）

・923アリーナの利用料金が高い。町民、子供はタダにしてほしい。 （ 12～19歳・男性）

問13 自由記載 Question13 Free Description

防災防犯・都市基盤
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安全・安心な優しいまちづくり（ ）

・駅前にお店をもっと増やして寄れる様にしてほしい。 （ 12～19歳・男性）

・藤田駐在所にほとんど人がいない。町の安全が心配。 （ 12～19歳・男性）

・障がい者の交流の場をつくってほしい。 （ 40～49歳・女性）

・年代を問わず気軽に集まれる場所がほしい。 （ 40～49歳・女性）

・粗大ゴミ回収の際に、国見町だけ事前連絡が必要なのは、どうしてでしょうか。 （ 65～74歳・男性）

・朝6時の音楽(音)復活して欲しい。！ （ 60～64歳・女性）

・生活環境の整備（ 75歳以上・男性）

・㉒学習環境の充実について;コロナ禍の中で、リモート授業であったり、タブレット端末の使用など、インターネットは必
要不可欠なものと思います。ですが、現在、私の住む場所では光回線によるインターネット接続が利用できません。NTT東
日本に確認し、開通するよう要望を出していますが、何も応答がないまま10年近く経過しています。そんな中、先日町内
会で集まりがあり、インターネット環境について地区の皆さんにお伺いをしたところ、大多数の方は光回線が開通してお
り、開通していないのは私の自宅、実家、お隣さんという事でした。なぜ、このような状況なのか理解ができませんが、
インターネット環境の格差がそのまま学習環境の格差に繋がらないか危惧しています。引き続きNTT東日本には要望を出し
ていきますが、ぜひ町にもこのような状況にあると知って頂きたいと思います。 （ 30～39歳・男性）

・中、高校生の通学が非常に不便である。距離も遠く通学路としても整備されていない。送迎不可の世帯を町は、どう考えてい
るのか。駅、バス停、学校、病院など時間に関係なく移動するための交通手段が無い。 （ 50～59歳・男性）

・道路や側溝の破損が(陥没)が、みられるので、早急に修理して欲しい。 （ 50～59歳・女性）

問13 自由記載 Question13 Free Description
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安全・安心な優しいまちづくり（ ）

・町の自然が活かされていない。国道県道、他沿線にゴミが散乱し自然環境が壊されている。この他、河川のゴミ被害もあまり
にもひどい、自然を守ることは、生命を護ることだと思います。 （ 65～74歳・女性）

・粗大ごみの収集依頼を電話だけでなく、LINEを使って出来るようにしてほしいです。せっかくLINEをやっているのに、活用し
ないのはもったいないと思います。 （ 40～49歳・女性）

・まちなかタクシーとかももたん パスがあり、利用する私にとっては助かっています。これからもまちなかタクシーを利用した
いです。 （ 65～74歳・女性）

・町内を移動できるバスがあると良い。 （ 12～19歳・男性）

・国見町に住むと、福島市等に住んでいる人に比べ、高校、病院、お店、どこへ行くにも交通費がかかる。どうにかしてほしい。
（ 40～49歳・女性）

・国見町には「インボディ」が、あるので町民の健康促進のためにも使用しやすくしてほしい。伊達市で行っている「だてな
健康ポイント」楽しみながら健康づくりをしてポイントを貯める。参加されていた方はイキイキとしていました。国見町でも
「健康ポイント事業」してほしいです。(例)いきいき百歳体操〇ポイント、毎月１回インボディ測定〇ポイント 等

（ 50～59歳・女性）

・ゴミ収集所がカラスに荒らされていることが多いです。生ゴミはビニールにいれ、大きいゴミ袋の中央に入れる等の方法
を広報などで周知してもらえると助かります。 （ 40～49歳・女性）

・駅前駐車場、駅から道の駅までのわかりやすい道路整備、生涯学習の充実など 様々に住民のために住みやすい町づくりをして
いただき感謝しています。障がいのある人が働ける支援事業所があると良いと思います。 （ 50～59歳・女性）

・住宅地、貸家等がもっとあって欲しい。 （ 75歳以上・男性）

問13 自由記載 Question13 Free Description
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安全・安心な優しいまちづくり（ ）

・災害に強い町（ 75歳以上・男性）

・駅前の送迎時の混雑困ります。（ 40～49歳・女性）

・公園の犬の散歩禁止多過ぎ。（ 40～49歳・女性）

・蓮の咲く時期だけでも良いので藤田駅から あつかしの郷、あつかし千年公園に停車するバスやタクシーを走らせてくだ
さい。他の地域から来るのに移動手段がないです。あと温泉もできれば欲しい。 （ 40～49歳・女性）

・国見町は駅もあり、国道沿いでもある恵まれた環境を持っているので、是非それを活かした政策を期待しています。い
つも町のために行動してくださりありがとうございます。（ 30～39歳・男性）

・これほど交通が整っている町はないので、これを強みにして町の行政を基本として発展させて行くようにしたい。
（ 65～74歳・男性）

・町道、農道にもっと外灯をつけてほしい。（ 65～74歳・男性）

・毎日のチャイムありがとうございます。前のように朝だけにしてもらえたら良いと思います。朝は今日1番の始まり、6時
のチャイムで、寝床で今日も1日頑張ろうと思います。よろしくお願いします。（ 75歳以上・女性）

・消防団の確保（ 40～49歳・男性）

・町内会など若い力が生かされるようにしてほしい。（ 40～49歳・男性）

・太陽光発電の補助金を行って欲しい。（ 60～64歳・男性）

・都市計画を見直して公営住宅等、利便性を考えて町の一等地に建設していかなくては？（ 75歳以上・男性）

問13 自由記載 Question13 Free Description
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安全・安心な優しいまちづくり（ ）

・家の前の道路を広くしてほしい。 （ 40～49歳・男性）

・住民票を昔みたいに曜日関係無しで交付できる、機械を設置して欲しいです。（ 40～49歳・男性）

・自分は消防団員だが、年々団員が減ってきて行事がやりにくくなっていて、部の統合などを要望しているが、一向に検討
すらしてくれないことに不満を感じている。（ 50～59歳・男性）

問13 自由記載 Question13 Free Description
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未来につながるまちづくり（ ）

・国見学園校舎など負の遺産になるので絶対に造ってはいけない。（60～64歳・男性）

・給食の資金を増やして内容を充実させてほしい。（12～19歳・男性）

・実際、様々な施策が行われていると思います。しかし、その情報がしっかり伝わっていないということもあるのではな
いかと思います。子供たちが生き生きと暮らせる町にしていただきたいです。（20～29歳・女性）

・阿津賀志山や千年公園に人々が来てくれるように整備。（65～74歳・女性）

・保、幼、小、中の教育行政の方向性に見直しを持てるようにお願いしたい。（65～74歳・男性）

・子供から老人まで安心してくらせる町作りをしてほしいと祈っています。（60～64歳・女性）

・安心してくらせる町、福祉も充実した町。安心して子供を育てられる町にしてください。 （ 65～74歳・女性）

・正直、高齢化が進みすぎて、若いうちは良いが、だんだん人口が減っていき活性化していない町になっていくような気が
して不安。子育て世代が減っていく町に未来は無いと思います。介護も大事だとは思いますが、これからを支えるのはど
の世代か。（ 30～39歳・女性）

・子育て世帯への支援の充実。 （ 50～59歳・女性）

・町内に子供達が遊べるところが欲しい。孫達が帰省しても連れて行けるところが無く、保原町にあるような施設が欲し
い。大泉運動公園や、屋内遊具施設(キッズパーク？) （ 65～74歳・女性）

・子育てをしていて、とても良い先生,職員の方々ばかりで子供をあずけることにまったく心配はいりません。ですが、小さな
町で3人子供がいたとすると送迎する場所が分かれているのが大変でした。また国見学園の話を進めてほしいです。あと、子
育て世代(特に元々国見生まれ)にUターンを進めるべきだと思います。 （ 30～39歳・女性）

問13 自由記載 Question13 Free Description
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未来につながるまちづくり（ ）

・国見町人口ビジョン(改訂素案)をみて、女性(15～49歳)の有配偶率の低下は、「結婚すると町外へ出ていくから」に外
ならない。結婚しても住み続けたい／戻ってきたいと思ってもらうための施策が必要。金銭的な支援ではなく、環境整
備。
①安心できる医療体制(町内に産科・小児科がありません。先ず、ここを充実してください。藤田病院で出産できる様
にしてください。)
②オシャレでキレイなレジャー施設(公園整備など)
③先進的な教育環境(県の”学びの変革推進プラン”に準じ、時代に合った教育を。また、オルタナティブ教育を取り入
れるなど)を整える必要があります。（ 40～49歳・女性）

・自分が住んでいる町なのに、町の取り組みなど知らない事が沢山ありました。特に感じたのが、子供を産んでから子育て支
援に力を入れていることを知ったので、町を良くしようとしていることをもっといろんな人に知ってほしいです。

（ 20～29歳・女性）

・子育て世代を呼び込むのなら全ての世代が暮らしやすくしなければ効果ないのでは？（ 65～74歳・男性）

・遊具のある公園を増やして欲しい(障がい児も遊べるような) （ 20～29歳・女性）

・観月台、道の駅、その他場所も含めて圧倒的に子供が遊べる遊具が少ない。安心して子供が遊べる施設の充実が急務。
（ 30～39歳・男性）

・公園の遊具を修繕して欲しい。（ 30～39歳・男性）

・部活が地域に移行されるが、先生を保護(守る)しているが、受け取った地域の人は、生活の一部を犠牲にして行うわけです
よね。そのことをきちんと指導者整備しないと続かないのではないだろうか。（ 50～59歳・女性）

・結婚・子育て支援を充実させて欲しい。（ 40～49歳・女性）

問13 自由記載 Question13 Free Description
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未来につながるまちづくり（ ）

・国見町にも放課後等デイサービスなどが、あるといいと思います。（ 30～39歳・女性）

・⑱子育て支援の推進;現在、私は2人の子どもを養育しています。長男は4歳で来年度に年中に進級し、長女は現在6か
月です。長女の出産を期に妻は育休を頂いておりますが、それに伴いまして長男の預かり保育の日数が週5日から3日
に減ることとなりました。その際、預かり保育辞退届を提出しましたが、こちらとしてはこれまで通り利用させてい
ただきたかったというのが本音です。息子もお友達が遊んでいるのに、なぜ自分は帰らなくてはならないのか最初は
理解ができず、説明するのに苦労しました。現在も、もっとお友達と遊びたかった、一緒にお昼ご飯を食べたかった、
等と息子から言葉が聞かれます。自宅保育も親子の関わりにおいてとても大切な時間であると理解しておりますが、
やはり育児負担の軽減において預かり保育を利用させて頂けると心身ともに大変ありがたいです。近隣を見ますと、
育休産休中でも、預かり保育の日数が減らされることが無い自治体もあるそうです。ぜひ、近隣市町村の状態を見て
いただき、同水準の保育環境になって欲しいと思います。（ 30～39歳・男性）

・新聞で4月から子育て支援が手厚くなると読んだが、国見町では、育休中は小学校の学童、幼稚園の預かりなどが、
週３回しか出来ない。ご近所の伊達職員の方の話だと、伊達市、福島市では、今まで通り預けることが出来るそうで
す。年間の対象者は5～６人かもしれないけど、子育て世帯の人が国見町を離れていく原因の一つに照っているので
は無いでしょうか。（ 65～74歳・女性）

・２年前に国見町に引っ越してきて、国見町の住みやすさ（商業施設の充実さ、人の優しさ、おいしいものが沢山ある、
イベントが沢山で楽しい）を感じています。また、子育てする環境も整っていて育てやすいのですが、幼稚園と保育
園の距離があり、夫婦共働きの私たちにとって、少し不便さを感じます。今後、さらに子育てしやすい環境が整って
くればと期待しています。 （ 20～29歳・女性）

・子供達が遊べる場所がなさ過ぎる。（ 30～39歳・女性）

・子供が安全に遊べる公園(ボールが使える)や体育館を整備してほしい。 （ 40～49歳・女性）

問13 自由記載 Question13 Free Description
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未来につながるまちづくり（ ）

・中学校、小学校、幼稚園の校舎古く中が暗いため、子供達の学習環境が悪いと感じます。これからの子供達の為に根本的
な改善をお願いします。 （ 65～74歳・男性）

・歴史遺産を大切にすることは大切ですが、阿津賀志山展望台やそこからの景観、整備は整っていないと感じます。
（ 65～74歳・男性）

・官地の草刈り等、きちんと対応して頂きたい。 （ 40～49歳・女性）

・川内町内は、公共下水道の管理(泥揚げや清掃)を住民に委ねているが、本来、行政機関が責任を負うべきものと考える。
(例えば、部外業者への委託等) （ 60～64歳・男性）

・せっかく素晴らしい国史跡があるのですからもっとアピールするべきと思います。もったいないです。 （ 50～59歳・男性）

・福島県全体から見ても国見町における「教育」のレベルが低すぎる。先生方の質、教育環境、施設の整備など町政が力を入れ
ているようには見えない。教育委員会の体制も含め子供の未来に対して力を入れていかないのであれば外部からの移住者も来
ないし、住み続けたいと思えない。町政について広報も含めて全く取り組みについて 伝わってこない。（ 30～39歳・男性）

・今、福島市に住んでいる友人達は伊達市あたりの子供の遊び場に連れて行く人が多いようです。国見町もインパクトのある取
り組みで、その他地域に自慢できる様な国見町にしていただきたいです。是非、産婦人科や小児科も充実させていただきたい
です。（ 30～39歳・女性）

・工業地帯と家が近いため安心して仕事が出来ない。(工業目線) （ 20～29歳・女性）

・もっと国見町の歴史を作ってください。あつかし山が扱われている人気作品「刀剣乱舞」があります。模索して利用して
ください。（ 12～19歳・女性）

問13 自由記載 Question13 Free Description
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未来につながるまちづくり（ ）

・すべり台がロープをしたまま使用できない。いつ撤去するのですか。事故が起きてからではでは遅いのでは。
（ 65～74歳・男性）

・共働き、学童などで、地域と子供のつながりが薄いので、もっと昔みたいなつながりがあると子供が外で遊んでも安心で
す。（ 20～29歳・女性）

・スポーツの大人と子供の交流会の様なものを企画して欲しい。(スポ少ソフトと大人の野球、スポ少バレーと大人の家庭バ
レーボール・ママさんバレー) （ 50～59歳・女性）

問13 自由記載 Question13 Free Description
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恵まれた資源を活かしたまちづくり（農林業・商工観光）

・全体として活気がないように思われる。果物作り(桃、りんご、さくらんぼ、梨など)が盛んな町なのでそれを生かした
活気ある住み易い町作りをお願いしたい。（65～74歳・女性）

・桃、米、自然の恵みが豊か、高速道路、駅などあり交通の便もまあまあ良く、道の駅もあるのにPR下手なのか、町の認
知度が低い気がする。日帰り風呂(サウナ付き)などあったら、もっと人が集まるかも。（50～59歳・女性）

・お店が増えたり家族が楽しめるイベントが活発に行われると遊びに行きたい。住んでも良い街と思う人が増えると思う。
（30～39歳・女性）

・国見町は何かに、ネーミングする際「義経」「あつかし」が多く、とてもつまらない。それだけ国見町は何も無い町
をアピールしているのではないか。伊達市にはイオンが建設中であるが、国見町は商業施設誘致をしないのか。JRの
駅、高速が近くにあるのに、もったいないと思う。様々な困難もあるだろうが、その様な利便性も考えながら町づく
りをしてほしい。本当につまらない町です。 （ 40～49歳・男性）

・住民が安心して暮らせる環境を守ること。農業や商業が発展するよう、また、後継者を育て、人口を増やし、子供を
多く育てることによって、税収を増やしてさらに発展して欲しい。（ 65～74歳・男性）

・観光公害をまねくような催しや、工場誘致等による外国人労働者の急増をもたらす政策はやめてほしい。また、景観保
全のため山肌等での大規模ソーラーパネルの設置を規制する条例を求めます。（ 40～49歳・男性）

・若い方の働く場があったらもっと定住する人が増えるのではないかと思います。（ 75歳以上・女性）

・若者が町内で働き、地域活動等に参加していける様な町になれば、喜ばしいです。（ 50～59歳・男性）

・農業が食の基本なので継続して町の柱として発展するように基軸をしっかり保持していくこと。（ 65～74歳・男性）

問13 自由記載 Question13 Free Description

-133-



恵まれた資源を活かしたまちづくり（農林業・商工観光）

・国が支援しているとは思えない第一次産業従事者に手厚い支援を町として、してほしい。（ 50～59歳・男性）

・農商工の産業の活性化（ 75歳以上・男性）

・買い物をしたいときに、とにかく町外にしか行かないので、もう少し色々なお店があったらすごく助かる。(最低限で良いの
でファミレス、しまむら、西松屋、靴流通センターとか、そういうものがあるだけで町内での買い物することが増える)そう
いった企業の誘致をして欲しい。せっかく4号線やJR、インターチェンジなどがあり好立地なのだからそれをもっと生かして
いったら良いと思う。町だけで難しいならいろんな専門機関からアイディアをもらうなどしていければ良いのかなと思う。
例えば川俣町なんかは、市内からは遠いが町内だけで完結するようなお店が沢山あって個人経営の商店や飲食店なども多い
し見習うところは多そう。（ 40～49歳・女性）

・町内には飲食店、カフェが少なく集まりに使えるところが無いのが残念です。人を呼び込むのに居酒屋(口コミ)が良ければ
他県からでも国見町を売り込めて国見町を知ってもらえる一つのきっかけづくりになるかと思います。おいしい場所には、
どこからでも食べに来ますし、行きます。（ 65～74歳・女性）

・私たち達町民は、この実り豊かな国見町の為に何が出来るかを考えなければなりません。しかし、空き家が多い商店街や
お年寄りの自転車を見ると胸が痛む思いです。愛情深い町づくりを心よりごたもう願います。（ 20～29歳・女性）

・もっと人が集まってくるような町をつくってほしい。商業施設などが少なすぎる。（ 60～64歳・女性）

・商店街が静かで、国見の中に店が少なくなっているため、何かつくってほしい。（ 12～19歳・女性）

・藤田駅前の商業施設を発展して欲しい。（ 50～59歳・男性）

・空いた時間にふらっと行きたくなるような100円ショップみたいな店があるといいなと思う。衣料品の店もあると嬉しいです。
（ 75歳以上・女性）
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恵まれた資源を活かしたまちづくり（農林業・商工観光）

・もっとスーパーが欲しい。CO-OPしかないためいろんなスーパーで買い物したい。（ 50～59歳・女性）

・スーパーパーケットの数を増やして欲しい。(ドラックストアが多い。) 100円ショップの復活。（ 20～29歳・男性）

・スーパーが今CO-OPしかないため、もう少しスーパーを入れて欲しい。(例：業務スーパーや、ヨークベニマル)。ドラック
ストアがいっぱいあるので、これ以上はいりません。（ 30～39歳・女性）

・国見インターチェンジの近辺が閑散としている印象。都市計画区域等の問題もあるが、企業誘致に力を入れてみると印象が
変わりそう。（ 30～39歳・男性）

・企業の誘致をして働く環境を造ってほしい。（ 50～59歳・男性）

・企業を誘致して雇用を創出する。（ 75歳以上・男性）

・町内に工場・商業の誘致(町内でも働けるところがある事) （ 75歳以上・男性）

・動物(猿、イノシシ)がたくさんいて、恐ろしい。熊が怖い。 （ 50～59歳・女性）

・鳥獣駆除に力を入れて欲しい。高齢化により人手が足りていない。数年後には町中にイノシシやサルが出没する。
（ 65～74歳・女性）

・道の駅を活用しつつ、国見町独自の商品開発を行って欲しい。 （ 50～59歳・男性）

・道の駅の使い道を国見町民に意見を求めるのはどうでしょう。せっかく国見町に住んでいるのに道の駅を利用しようと思
う魅力がありません。町民割りなどあればいいなと思います。（ 20～29歳・女性）
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恵まれた資源を活かしたまちづくり（農林業・商工観光）

・道の駅のお風呂の利用や、コインシャワーの設置などいかがでしょうか？。せっかく大型をたくさん止められるのに、ト
ラック運転手さんの事も少しは考えても良いと思います。大型駐車場がもったいないです。 （ 30～39歳・女性）

・ボランティアだけで無く住民がやりがい感じられるイベントを道の駅でやって欲しい。 （ 50～59歳・男性）

・道の駅の食堂等の営業時間延長。 （ 50～59歳・男性）

・道の駅で小学生以上が遊べる場所が欲しいです。周辺に公園を設置してください。 （ 30～39歳・男性）

・福島の道の駅の様に、シャワールーム施設があったら利用者が増えるのでは。 （ 65～74歳・女性）

・道の駅のドックランがひどいです。(狭い、これは飼い主の問題ですが汚い)福島のように広いと良いのに。(もっと人が来
るようになると思います。) 白石の道の駅にも作る予定との事。お客さん持って行かれないように頑張ってください。折角
テラス席、ワンコOKなのにもったいないです。(犬飼はお金落としてくれる人、多いのに) （ 40～49歳・女性）

・駅周辺等でゆっくり休める場所。話が出来る場所。コンビニ＋話が出来るところがあると良い。(成人用で)。初めて来た日方
も休めるスペース。駅前がさみしい。（ 65～74歳・女性）

・工業地帯と家が近いため安心して仕事が出来ない。(工業目線) （ 20～29歳・女性）

・もう少し、働く場があっても良いと思う(中高年) （ 65～74歳・男性）

・桃畑に設置してある防霜ファンの役員(会計)をやってます。装置の老朽化や電気代の高騰などで、生産者から頂いている費
用では厳しくなりつつありますので、行政に少しでも補助して頂ければと思います。（ 65～74歳・男性）
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相互理解と共感のあるまちづくり（行財政）
町として生きるまちづくり（協働・交流連携）

・生活困窮者に優しい町づくり。（ 50～59歳・男性）

・安心して住み続けられる町、町民にとって平等な支援、援助を希望する。（65～74歳・女性）

・明るく元気で、住みよい町であればよろしいかと思います。（75歳以上・男性）

・町民アンケートを参考に住みよい町づくりに努力してください。（65～74歳・女性）

・移住すると補助金が出るような制度があると住民が増えて活気ある街に少しでもなるのでは。商店街がとても寂しい。
（30～39歳・女性）

・先進的な町づくりも少しは大事だと思いますが、その前に基本的な支援や行政サービス・財政等の見直し、底上げ、
改正が優先されるべきだと思う。（ 20～29歳・男性）

・公共施設(国見IC、病院等)を活かした行政の施行と、人口創出を目指した施策の実行を早急に実施してほしい。
（ 65～74歳・男性）

・悪い評判になってしまった”国見”の名を良くしていけるような思い切った大胆な発想に基づいた行政を期待したい。とに
かく人口増が不可欠。 （ 60～64歳・男性）

・若い人が移住してもらうような、そして、高齢者が安心してくらせる町にしてもらいたい。国見町が消滅しないようにお
願いします。（ 60～64歳・男性）

・国見町の主導権のある責任者は、隣町などを参考にしたり、地の利を生かした町づくりをしてほしい。あまり条例にと
らわれず、思い切った改革、改善には別なルール(レール)を作って、先に国見町改革に取り組んで欲しい。まして、新聞
紙上でも”ふるさと納税”では信用をも失ってしまった。とにかく、将来の子孫のために、まず地の利も活かした町発展
を！。（ 75歳以上・女性）
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相互理解と共感のあるまちづくり（行財政）
町として生きるまちづくり（協働・交流連携）

・移住定住と関係人口創出にしっかり具体的取り組みをお願いします。（ 75歳以上・男性）

・桑折町は住みたい場所1位に選ばれているが、どうして国見は人気が無いのか？。町内もあまり人を見かけない。
（65～74歳・女性）

・若者が町内で働き、地域活動等に参加していける様な町になれば、喜ばしいです。（ 50～59歳・男性）

・アンケート結果が反映され、少しでも町民が住みやすくなって、「国見町に住んで良かった」と言って人生を終えたい
です。（ 40～49歳・女性）

・結婚すると多くの人が、よその町に行ってしまう。住みにくい町なのか？なんとかならないのか？（ 75歳以上・男性）

・周辺市町村と十分協力し、活力(広報の充実、イベントの充実など)ある、町づくりを期待している。（ 65～74歳・男性）

・町として、行うべきもの、近隣市町と連携して行うものを整理したうえで、資産・人的資源を配当してほしい。
（ 40～49歳・男性）

・職員の皆様にはいつも親切にしていただいて大変お世話になっております。町の未来のためには、まずは、人口を増やす
ことが大切だと思います。町外や県外の人が移住したくなるような政策を、他の市町村の取り組みを参考にしながら考え
てもらえると良いです。また、若い人の声を柔軟に反映できれば、それ自体も国見町の魅力になると思います。国見町の
ことを知らなかった人が行ってみたくなるような、国見町に来た人が住みたくなるような、そして、国見町に住んでいる
人が住み続けたくなるような町になることを願います。（ 20～29歳・女性）

・少子化対策、もっと頑張って頂きたい。また、40～50代などの担い手等の取り入れ(受け入れ)、～50代の流出少なく、転入
が増えるように。（ 20～29歳・女性）

・人口減少を食い止めるのは簡単では無いが、これからますます進んでいくのかと思うと、非常に心配。
（ 50～59歳・女性）
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相互理解と共感のあるまちづくり（行財政）
町として生きるまちづくり（協働・交流連携）

・少子高齢化社会において、今後大幅な人口の増加は見込めず、減る一方なのは間違いないので、今いる人が他県などへ流
出しない。又は、一度出て行っても戻ってきたくなる様に、子育て環境の充実(買い物場所、遊ぶところ、学習場所の確保
など)、住環境の確保(都市計画もあるが、藤田しか家が建てられないようでは、他地区の人は農業をやっていないような人
などは、他市町村や他県に住宅を求めるほか無い)など、考えて頂きたい。また、隣の桑折や伊達には”いちい”や”イオン”
などができ、保原には工業団地など、買い物するところや、働くところが出来ている。そういうところに近いという利便
を生かし、住む人だけでも増やせれば、町が今後も存続していけると思う。よろしくお願いします。（ 30～39歳・男性）

・国見町にもっと働く場所(企業や店)等が増えると人口も増えると思う。 （ 50～59歳・女性）

・少子化対策に力を入れてほしい。 （ 65～74歳・女性）

・企業の誘致を積極的に行い、人口の減少に歯止めをかけて欲しい。（ 30～39歳・男性）

・交通アクセスの良さを活用できていないので活用して欲しい。（ 30～39歳・男性）

・少子化対策(少産化,少婚化,都会への流出)を強化すべし。町消滅化になる。(日本人に限る出産者には1千万円支給しても良
い) （ 60～64歳・男性）

・人口増になるような施策をやってほしい。（ 65～74歳・男性）

・交通の便も良く自然豊かな国見町が最近人口流出著しいのは大変残念ですが無理に人口を増やす施策より、今の物静かで
安全に暮らせる環境を維持していただけるよう尽力していただければ個人的には幸いに思います。（ 65～74歳・女性）

・人口減少している現在、若い人が住みやすい町になればと思う。（ 65～74歳・女性）

・人口流出に一定程度の歯止めを。若い人達が町外、県外に出て行かないような町づくりを切に願います。
（ 50～59歳・男性）
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相互理解と共感のあるまちづくり（行財政）
町として生きるまちづくり（協働・交流連携）

・企業誘致して、人口の増加につなげてもらいたい。（ 60～64歳・男性）

・少子高齢化対策の解決(難しいですが) （ 65～74歳・女性）

・人口減少を食い止める方策と産業の活性化が重要と考えます。 （ 65～74歳・男性）

・一番深刻な問題は、人口減少に歯止めがかからず過疎化している事です。それは働ける場所を設けることで企業の誘致等
を一番の問題として、町長と職員、そして町民が一丸となって取り組むべき事と常に考えております。（ 75歳以上・男性）

・「財政が小さいので出来ることは少ない」「意見を言っても仕方が無い」との声を身近な人から聞くことがある「縮充」
を行う時期が来たのでは！。（ 65～74歳・男性）

・少子高齢化、人口減少が進行する中で、行財政の効率化が必要である。30万人規模の行財政単位を検討すべきである。
（ 65～74歳・男性）

・人口が減少していく中、町の財源をどうやって確保していくのか。町政運営を適正に進めていってください。
（ 50～59歳・男性）

・住民の意見・考えを聞いて、必要な所に有効に財源を活用してほしい。（ 50～59歳・男性）

・新しい町長、町のイベントに顔を出して欲しい。顔を出すことによって町の活性化につながると思います。今は、町が沈ん
でいる感じです。（ 75歳以上・女性）

・各町内会で町長と意見交換会 出来ることが望ましい。（ 60～64歳・男性）

・土,日でも役場を交代で開いてもらいたい。（ 40～49歳・女性）
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相互理解と共感のあるまちづくり（行財政）
町として生きるまちづくり（協働・交流連携）

・国見町は、税収(税金集金等)に力を入れすぎて、本当は大変な生活をしているのに分かっていない。子供や老人、若者や町民
に対して優しくない。藤田病院の夜間救急は対応せず。酷い目に遭った。産科が無いため、子供も産めないです。子供は、
宝なら産科医は、必要。夜間救急対応すること。この町に住み続けたいとは思わない。桑折町のようにしてくれたら、大変
良い。また、職員も良い人、悪い人がいて、役場に行きたくない。新町長なったのだから一変して欲しい。町長と直で話し
たいときは、どうすんだろうか？！（ 20～29歳・男性）

・窓口対応、電話対応など丁寧なものを継続していただければと思います。(思いやりのある) （ 50～59歳・男性）

・私は国見町に住み続けます。私のふるさとは大好きな国見町です。議員定数が人口に対し多いと考えます。議員定数の適正化
を議会に対し求めます。 （ 50～59歳・男性）

・窓口の職員の対応：もう少し寄り添った対応をお願いしたい。悲しい思いをしたことがあるので。いそがしいとは思いますが、
一言で受け側は変わります。 （ 40～49歳・女性）

・町会議員が勉強不足。もっと勉強して欲しい。(75歳 以上は引退して欲しい。65歳 以上は議員歳費削減、削減率40％)
（ 65～74歳・男性）

・町職員の態度が良くない(窓口業務)（ 75歳以上・男性）

・人数が多いのでは無いか。 （ 75歳以上・男性）

・ゴミの分別がわかりにくいです。職員の対応も不快に感じることがあります。もう少し住民に寄り添った行政をしてほしいで
す。 （ 50～59歳・女性）

・町民の税金、国からのお金を無駄にする様な事をするな。町中タクシーの充実、などやれる事を町民のためになることをや
れよ。福祉関係の充実。いっぱいあるだろ。 （ 50～59歳・男性）
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相互理解と共感のあるまちづくり（行財政）
町として生きるまちづくり（協働・交流連携）

・いつも町民のためにご尽力くださりありがとうございます。 （ 20～29歳・女性）

・①町議；12人→10人で良い。 （ 65～74歳・男性）

・②町長、町議は72歳でやめて頂きたい。（ 65～74歳・男性）

・③今回の町議は70歳代、もっと若い人が町議になって欲しい。（ 65～74歳・男性）

・④町の建物(見積もり)が高すぎる。（ 65～74歳・男性）

・⑤町長、町議、職員のボーナス高すぎる。（ 65～74歳・男性）

・⑥汚水マス、道路、下水道配管を点検増やすこと。（ 65～74歳・男性）

・人口に対して適正な職員人数。 （ 60～64歳・男性）

・職員の給料見直し(高すぎる！！) （ 60～64歳・男性）

・役場職員一人一人が、国見町の財政を担うという自覚を持ち責任感を持って働いて欲しい。（ 50～59歳・女性）

・役場職員の皆さんは町のために頑張ってくれていると思います。なので、”ワンテーブル”のような悪徳業者にだまされない
よう、しっかりお願いします。（ 50～59歳・男性）

・信頼できる行政（ 75歳以上・男性）

・町のホームページを充実させて欲しい。必要な書類をダウンロードできるようにしてほしい。 （ 50～59歳・女性）
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相互理解と共感のあるまちづくり（行財政）
町として生きるまちづくり（協働・交流連携）

・極端な話、国や県が破綻しても国見町独自で自治が成立しているような状態が望ましいのではないかと思います。(大げさで
すが)。町民が悪い意味で行政に頼り切りになっていると感じます。何か問題が生じたら、自分たちでは無く、すぐ役場頼り、
町民も”自治”の意識を持つべきです。それに加え、役場職員のほとんどの方が「公務員は安定しているから」という理由だ
けで、働いており、上司から言われたらそしゃくせず、ただ行うだけに感じます。仕事や役場という存在の本質を捉えよう
という意識すらない。のにトレンドを追いかけて問11の⑩のような、「なんか流行の考え方に遅れずに取り組んでいる感」
でとりあえずやって、本質をわかってないから「くにみ学園」の様に頓挫する。行政に頼りっきりの町民。でも全然頼りに
ならない役場。この町の将来が結構怖いです。「システムエンジニア」という、”なぜこの仕事をするのか”という思考法を
身につけて頂きたいです。しかし、柔軟な方がいて住みやすい面があるのも事実です。町民の生活を成立させてくれている
感謝はしていますが、本当に、町の将来が怖いです。 （ 30～39歳・男性）

・町の議員は、町の発展に寄り添うべき(自己中心)。議員は自分の事しか考えていない。 （ 20～29歳・男性）

・当局と議会の連携が、一番だと思います。期待しています。 （ 65～74歳・男性）

・移住者に対しての魅力ある、待遇、聞いてみたい！あるかどうか？（ 65～74歳・女性）

・国見町の広報で”Vtuber”等を活用してみてはどうでしょうか。温泉娘か、福島ラーメン組のように地域の特性をキャラク
ター化しても面白そうです。ゆるキャラなどでは無く。（ 30～39歳・男性）

・町職員採用試験で、町内一人も無く等、人口減少が過大となると思う。町村合併問題は今から進歩していかないと。
（ 75歳以上・男性）

・急速充電スポット、役場と観月台の２カ所は出力20KWしかない。はっきり言って、使い物にならない。(時間30分で課金さ
れるため)。せっかく設備はあるのだから最低50KWにしないと誰も使わない無駄な施設になってしまう。(電気自動車のり
としての意見です) （ 50～59歳・男性）
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アンケート様式

Questionnaire style
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